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BISMARCKISMO E BONAPARTISMO:
ALGUMAS CONSIDERACOES SOBRE
POLITICA E SOCIEDADE EM
MAX WEBER E KARL MARX

Hildemar Luiz Rech

APRESENTACAQ

No presente texto apresentamos algumas breves consideragdes a
respeito da compreensio que Max Weber e Karl Marx expressam sobre
a esfera do Estado e da Politica no contexto da sociedade burguesa.
Quer dizer, procuramos analisar as concepgdes que ambos os autores
apresentam sobre a trama de relagdes sociais de poder e sobre o cardter
das organizagbes politicas que conformam a sociedade moderna. De
Weber analisamos as suas defini¢gbes sobre o Estado, a Burocracia, o
Governo, o Parlamento, a Democracia e o Bismarckismo. De Marx
fazemos um apanhado de sua compreensio da “Superestrutura Politica”
e do Bonapartismo a partir de sua obra “O Dezoito Brumdrio de Luis
Bonaparte”, na qual o autor aborda a dinimica do processo politico no
contexto da sociedade capitalista francesa de meados do séc. XIX.
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Para elaborar este artigo nos apoiamos também em ensaios e teses
de outros autores que analisam as obras destes dois grandes mestres da
sociologia e da teoria politica.

Por fim, convém destacar que no presente trabalho, embora esta-
belegamos comparagSes entre os pontos de vista dos dois autores duran-
te o0 texto, apresentamos também uma parte final em que fazemos um
esforco de balizamento dos principais focos comparativos de ambos.
Portanto, como conclusio do trabalho vale o cotejamento explicito
entre os enfoques de Marx e Weber que estabelecemos na tltima parte
deste ensaio, intitulada “Consideragdes Finais”.

I. ALGUMAS CONSIDERACOES SOBRE O ESTADO, A POLITICA
E A ETICA DA RESPONSABILIDADE EM MAX WEBER

A DEMOCRACIA PARLAMENTAR, A DEMOCRACIA PLEBISCITARIA,
A RACIONALIDADE BUROCRATICA E O BISMARCKISMO EM
MAX WEBER

Para iniciar nossa reflexdo sobre uma das contribuigdes de Max
Weber ao pensamento politico moderno convém destacar que este autor
classico, em seu tempo, ¢ o que melhor percebe as raizes profundas do
dilema entre democracia politica e racionalizagio burocratica. Esta
ultima, pautada na agdo racional voltada a fins, é efetivada atraves da
mediagio de enormes e complexas organizagdes burocraticas de ordem
econdmica, politica e cultural - em nivel do Estado e da Sociedade - ¢ é
coordenada pelo dominio crescente de especialistas ¢ burocratas,
tendendo, segundo o autor, a representar uma ameaga a liberdade
individual e as relagdes sociais marcadas pela tradigio, pela solidariedade
e pela magia.

Temdticas, Campinas, 3(5/6):55-100, jan./dez.1995



Bismarckismo e Bonapartismo: algumas consideragées... 57

Entretanto, em sua luta para resistir  avalanche da “racionalidade
instrumental” da burocracia, dentro do seu enfoque marcado pelo
“realismo politico”, Weber vislumbra apenas duas opgées politicas para
a sociedade burguesa: a democracia parlamentar ou a democracia plebis-
citaria. A democracia direta e a democracia participativa sio vistas por
ele, neste sentido, como duas vias dificeis e praticamente impossiveis de
se concretizar no contexto da sociedade moderna. Weber também des-
carta todas as formas de governo mondrquico, por estas representarem
configuragbes politicas ligadas a uma realidade social ja ultrapassada.

As construgdes culturais de uma sociedade - expressas na religifo,
na ética, na ciéncia e mesmo na arte - sio visualizadas por Weber como
essenciais para se captar o proprio carater desta sociedade. Por outro
lado, embora o autor tenha reconhecido a existéncia das classes, ele nio
vé nelas categorias sociais antagonicamente postas no sentido econdmi-
co, politico e histérico. Weber, portanto, ao contrario de Marx, apre-
senta divergéncias em relagiio 4 idéia de que a presenga social das classes
constitul o fator determinante na dinimica da sociedade.

Alias, ao invés disso, o autor concebe a relagio entre sociedade e
histéria e sociedade e politica através de suas formas “ideal-tipicas” de
dominagiio social. Contudo, os tipos de dominagio legitima - o tradicional
(patrimonialista), o carismatico e o burocratico-legal - nio representam
uma sucessio evolucionista. Ao contrario, sio vistos como sendo rei-
terativos, entrelagados e nunca como puros em nivel do real. Mesmo
assim, os “tipos ideais” weberianos, tém uma determinada correspon-
déncia com os patamares de diferenciagio, de autonomizagio
(dissociagdo), de complexificagio e de racionalizagio da sociedade.

Quer dizer, do ponto de vista weberiano, a sociedade moderna e
capitalista tende a se caracterizar fundamentalmente pela forma da do-
minagdo racional-legal burocratica, a qual, na melhor das hipéteses, é

complementada por uma democracia representativa em nivel politico. A
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propbsito, conforme Weber, a racionalizagfio na sociedade moderna nio
tende apenas a se manifestar nas configuragées de governo e em nivel da
administra¢io estatal, mas também tende a se desenvolver, em escala
crescente, nas demais formas de organizagio social e econdmica, como
as empresas, os partidos, o parlamento, as igrejas e os sindicatos.

O tipo de dominagio racional-burocritico envolve a adequagio
racional de meios a fins e se desenvolve preferencialmente no contexto
de uma sociedade moderna que compreende, a0 mesmo tempo, um
progressivo processo de secularizagio social; uma crescente diferencia-
¢do e autonomizagio das esferas do social; uma crescente individuagio;
uma universalizagio do processo de mercantilizagio; uma instituciona-
lizagio do contrato e do direito racional; uma implementagio universa-
lizante do trabalho assalariado; uma crescente divisio social do trabalho;
a instauragio de uma pritica administrativa e econdmica marcada pela
contabilidade, pelo cilculo, pela busca da rentabilidade maxima; a espe-
culagiio financeira na bolsa de agdes e a metamorfose cada vez mais abs-
trata do dinheiro.

Portanto, embora Weber apresente uma compreensdo antievolu-
cionista dos seus tipos de dominagio, ele contudo vé alguma imbricagio
entre a forma como se apresentam estes ltimos e os niveis de complexi-
ficagio da sociedade. Assim também os formas de governo estdo articu-
ladas privilegiadamente com determinado tipo de dominagio social,
mais do que com os outros tipos. Em consequéncia, os tipos de domi-
nagio social e as formas de governo sio portadores de um certo lastro
histérico, na medida que tem mais possibilidades de desenvolvimento
em determinado contexto histérico-social do que em outro.

Da mesma forma, a instituigio do Parlamento - concebida, ao
mesmo tempo, como um contrapeso e um complemento (inseguro ¢
incerto) do Estado racional-burocritico (irreversivel) na sociedade capi-
talista - é entendida pelo autor como uma institui¢io propria do mun-
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do moderno. Mas nfo s6 a democracia parlamentar, porém também as
formas de democracia plebiscitiria - que conforme Weber, niio compre-
endem apenas a existéncia de um dirigente carismético plebiscitario, mas
também supSem a existéncia de grandes massas humanas (nem escravos
e nem servos) com seus direitos politicos minimos e integradas sob a
base de um territério comum de livre circulagio — representam formas
modernas de governo.

A democracia direta e a democracia participativa, por sua vez, sio
vistas pelo autor como sendo mais propicias as pequenas comunidades e
as cidades-estado do que as modernas sociedades de massas.

Dentro do contexto das sociedades marcadas por um processo de
complexificagio e de racionalizagio social, Weber vislumbra um futuro
de relagdes sociais diferenciadas e dissociadas, dificilmente sujeitas a
grandes transformagdes revolucionarias. Portanto, o prognodstico do
autor em relagio ao destino da sociedade moderna é repleto de ceticis-
mo e de pessimismo.

Embora sendo um liberal assumido, Weber, em sua época, como
defensor do Estado nacional burgués, também se inclina 3 defesa do
imperialismo (alemio), por considera-lo imprescindivel para a sociedade
nacional e de massas, no sentido da consolidagio da democracia politica
burguesa (na Alemanha). Alids, a propésito, foi em fins de séc. XIX e
inicios do séc. XX que as massas garantiram para si, pela primeira vez na
historia, uma presenga constitucional nos marcos da sociedade burguesa.
Conquistaram uma nova legislagio social, o direito ao voto universal ~
com exce¢do das mulheres - e, portanto, o direito, embora restrito, da
participagio politica, em quase toda a Europa. Quer dizer, ao lado dos
avangos obtidos no terreno da legalidade também foram se constituindo
e consolidando movimentos sociais e sindicais e partidos politicos po-
pulares e socialistas que nio apenas comegaram a representar as massas,
mas que propiciaram a sua intensa participagio politica.
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Tendo diante de si este caldo histérico-social ¢ que Weber faz uma
revisio das tentativas democraticas postas em pratica por diferentes so-
ciedades burguesas, procurando nio apenas delimitar as condigées que
se imp&e para que prosperem tais ensaios de democracia politica, mas
tentando também precisar as restrigdes e os limites que se apresentam
para tais tentativas,

Neste sentido, na abordagem que faz da democracia politica, We-
ber tornase partidirio de um enfoque de andlise marcado pelo
“realismo politico” que mais se preocupa com o papel desempenhado
pelas elites, pelas instituigdes, pela violéncia e pela coergdo nas formas
de dominagio e de exercicio da politica do que com o papel desempe-
nhado pela participagio popular, pelos movimentos sociais e politicos,
pelo consenso e pelas praticas hegemédnico-persuasivas no processo soci-
al e na histéria. A propésito, Weber, ao lado de outros expoentes filoso-
ficos e tedricos como Maquiavel, Hobbes, Bodin, Burke, Madison e De
Tocqueville, se situa dentro da concepgio do “realismo politico”.

Weber, ao contrario de Marx, nio parte da idéia de que a demo-
cracia politica constitui um invélucro natural do capitalismo, sua forma
légica de dominio. Enquanto para Marx, a democracia burguesa tende a
igualar os individuos no plano juridico quando sdo profundamente de-
siguais no plano econdmico-social capitalista, na concepgio weberiana,
de modo distinto, a cristalizagio da democracia parlamentar, como
qualquer outro tipo de democracia na sociedade burguesa, depende de
uma série de transformagdes, de processos prolongados e conscientes
(Cf. Lerner, 1993).

Além disso, Weber é testemunho de um contexto historico euro-
peu, principalmente alemio, onde as burocracias ocupam uma posigio
de supremacia frente as instituigdes representativas. Alterar esta tendén-
cia de dominio unilateral da administragio, do executivo e da burocra-
cia sobre a representagio parlamentar é para o autor uma condigio ne-
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cessaria para poder-se encaminhar uma democracia parlamentar. Neste
empreendimento politico, o Parlamento deve controlar o modo como a
administragio emprega o dinheiro do Estado. Quer dizer, é preciso que
o Parlamento exija contas dos poderosos funciondrios burocraticos e
que tenha a autoridade de expulsar os funcionarios incompetentes ¢
corruptos, colocando freios ao poder despaotico da burocracia. Portanto,
na concepgio weberiana, ¢ da engrenagem do Estado mesmo, ¢ nio de
forgas sociais como os empresdrios, a Igreja e, menos ainda, dos assalari-
ados, que deve surgir uma instituigio capaz de controlar os excessos do
dominio burocratico. Esta institui¢io para Weber ¢ o Parlamento.

O Parlamento deve ser impulsionado a partir de partidos racio-
nalmente organizados visando controlar e conter efetivamente o poder
da burocracia. Neste sentido, o pluripartidarismo se torna , para Weber,
fundamento e requisito da democracia parlamentar. Mas um Parlamento
incorporando partidos com ideologias “propositivas” distintas que, sem
submeter-se aos dogmas partidarios ¢ sem cair em estéreis discussoes de
mero procedimento, num ambiente aberto se constitua num espago que
propicie a sele¢io de qualificados lideres politicos, que propicie o com-
promisso entre partidos em torno de uma cfetiva concertagio de posi-
¢bes politicas diversas, que chegue a solugdes de fundo em torno dos
grandes problemas nacionais e que se apresente como um importante
instrumento de racionalizagio menos burocratica da economia capitalis-
ta.

A proposito, no campo da politica parlamentar, os intelectuais
constituem, para 0 autor, um extrato social importante, na medida que
sio a garantia de uma mentalidade mais aberta, com certa capacidade de
possuir informagdes e cultura, o que os credencia como homens idoneos
para desempenhar uma fun¢io consultiva na democracia parlamentar.

Nio obstante ter destacado a intelectualidade como uma impor-
tante categoria social na politica, Weber, todavia, mostra-se consciente
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dos limites que a acompanham. Em sua concepgio este grupo social é
mais propenso a defender a verdade dos fatos do que a eficicia, esta 1l-
tima considerada pelo autor o valor tltimo da politica. Por isso, ao Par-
lamento ndo s6 devem ser incorporados os intelectuais mas nele tam-
bém devem estar representadas as massas, na medida que estas comegam
a organizar-se politicamente como simbolo da nova democracia que
emerge historicamente. Por conseguinte, também é importante que o
Parlamento aborde a problematica social, de modo tal que se avoque a
discutir os problemas vitais de sobrevivéncia das massas, tais como o
suprimento alimentar, a moradia e a satide, mas sem apanhar questdes
atinentes a configuragio das relagdes sociais de produgio e ao antago-
nismo social de classes.

Embora Weber apresente restri¢des a democracia parlamentar en-
quanto democracia politica e nio estabelega uma relagio de necessidade
entre Parlamento e Democracia, ele, contudo, nio reduz a dinimica
parlamentar a uma mera ilusdo politica. Todavia, para o autor, a demo-
cracia parlamentar nio pode ser sindnimo de governo do povo, nem
sindnimo de uma situagio intermedidria que conduza este ltimo ao
poder, pois isto implicaria a destrui¢io do capitalismo. A democracia
parlamentar deve ser um meio e uma forma de organizagio politica que
contribua no sentido de que o povo se eduque e se politize para que
compreenda e se faga, neste sentido limitado, participe da politica e da
administragio e para que possa opinar e até intervir em atos de governo
por mediagio de seus representantes, presentes no Parlamento.

Com estes argumentos, Weber evidentemente nio defende outra
coisa que uma democracia liberal para o capitalismo, onde o individuo
conserve uma série de direitos: o direito a informar-se, a opinar, a orga-
nizar-se € a intervir minimamente na politica. Entrementes, o autor
também é contririo a que se outorgue qualquer poder politico direto as
massas, nem mesmo sob a forma de democracia participativa, pois su-
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pbe que uma intervengio direta destas na politica implica em ampliar o
espago das paixdes, da emotividade e da irracionalidade. Quer dizer, na
atividade politica, sempre deve predominar o principio do pequeno
niimero, pois este trago elitista se constitui , para o autor, algo impossi-
vel de ser eliminado nos Estados de massas.

A proposito, Weber reconhece na democracia parlamentar ingle-
sa, através da agio eficaz do gabinete, um grande exemplo de sucesso.
Como observa Lerner:

“A exigéncia de um gabinete na qualidade de comité do partido
majoritirio e de instincia politica que intervém secretamente nas
decisdes, ¢ elemento chave na maturidade do parlamentarismo.
Através do gabinete os politicos verdadeiramente representativos
que se formam e socializam no partido majoritario chegam a
controlar a burocracia e instrumentalizam, com maior liberdade,
uma politica externa mais flexivel ¢ imaginativa. No gabinete,
Weber percebe a possibilidade real de que a policéfala assembléia
do parlamento pode condensar-se e tornar-se um érgio eficaz,
regido pelo principio do pequeno niimero” (Lerner, 1993, p. 37).

No que concerne a Alemanha de Bismarck, Weber, a0 mesmo
tempo que externa um fascinio e uma admiragfio por aquele que cle
chama de “criador do Reich” (do império), de “intelecto sofisticado”, de
“genio” - que para o socidlogo se destaca por apresentar uma mescla de
violéncia e astucia, por seu espirito nacionalista, pela sua habilidade
diplomatica, pelo seu carisma de lideranga cesarfstica —, ele também la-
menta o tipo de politica nacional desenvolvida por este mesmo Otto
Von Bismarck, ao este fazer de tudo para impedir a consolidagio de
qualquer partido forte ¢ independente e de um parlamento politicamen-
te potente (Weber, 1980).

A propésito, Weber censura o tratamento dado por Bismarck aos
politicos nacional-liberais que sempre t8m estado imbuidos de “elevado
cardter”e sempre tém se “movido por grandes ideais e objetivos poliu-
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cos”, tendo se apresentado constantemente “tio fiéis e solidarios para
com o grande lider” quando este estava no poder. O autor, também
lamenta a benevoléncia e o favorecimento que Bismarck dispensou aos
conservadores prussianos, aos quais, apesar de té-los em baixa estima,
contemplava com ministérios federais, assim promovendo-os, como
recompensa ao comportamento de adulagio que externavam em relagio
ao principe-imperador. O tedrico alemio repugna veementemente estes
politicos conservadores devido ao seu oportunismo politico. Este opor-
tunismo, revela-se clara ¢ publicamente quando da exoneragio do pro-
prio Bismarck:

“Que fizeram?  Aguardaram  os  acontecimentos.
‘Simplesmente um novo superior’ - foi esse o fim da questio.
Politicos conservadores sentavam-se nas cadeiras presidenci-
ais dos parlamentos do Império e da Prissia. Que palavras de
simpatia ofereceram ao criador do Reich que partia? Nio
pronunciaram uma palavra.

... Mas o desprezo que este acontecimento merece so pode ser
realgado por aquele (anterior) entusiasmo por Bismarck, do
qual os mesmos partidos mais tarde fizeram um arrendamen-
to hereditirio. Durante meio século, os conservadores prus-
sianos nio tém conseguido mostrar qualquer ‘carater’ em seu
comprometimento com grandes objetivos politicos ou com
quaisquer outros ideais ...” (Weber, 1980, p. 8).

De acordo com Weber, Bismarck tragicamente colheu o que se-
meou, na medida que deliberadamente consumou a impoténcia politica
do parlamento e dos lideres partidarios. O estadista alemio foi teimo-
samente recalcitrante em sua “equivocada atitude” em relagio aos par-
lamentares liberais, os quais, mesmo com a existéncia de um poder sem
responsabilidade parlamentar, sempre foram talentosos, cooperativos e
fiéis aliados parlamentares de Bismarck entre 1867 e 1878, embora este
nunca os tenha reconhecido e valorizado.
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Em sua quase devogio ao “espirito superior” e aos “grandes
ideais” dos lideres nacional-liberais, Weber observa o seguinte:

“O proposito supremo destes lideres, frequentemente expres-
so em seus circulos intimos, era, durante o governo desta
imponente figura ( Bismarck), conservar intactas aquelas ins-
titui¢des das quais dependia a continuidade da lideranga do
Império apos uma adaptagio a politicos de qualificagdes mais
comuns. Entre estas instituigdes incluiam eles o parlamento -
um parlamento capaz de participar ativamente no governo e
de atrair grandes talentos politicos; eles também desejavam
partidos fortes” (Weber, 1980, p. 10).

Quando determinados grupos politicos atentaram contra a vida
do imperador e incitaram “o édio de classes”, Bismarck, em vez de se
apoiar no parlamento para obter leis que favorecessem a repressio, dese-
jou uma legislagio de emergéncia e “dissolveu o ‘Reichstag’ sem fazer
qualquer tentativa no sentido de ajustar suas diferengas com ele, sim-
plesmente porque percebia uma oportunidade de destruir o tnico par-
tido poderoso da época” (Ibidem, p. 12).

Como se pode perceber pelo acima exposto, Weber rejeita em
Bismarck esta sua implacabilidade para com os politicos liberal-
nacionais movidos por um ideal politico democritico e nacionalista, ao
mesmo tempo que censura no Imperador o apoio que, a contragosto,
este teve que buscar nos fisiologicos e despreziveis politicos do Partido
Catdlico do Centro, os quais sempre odiaram o “génio cesarista” até o
dia da sua morte.

Weber também lamenta em Bismarck a rejeicio que este manifes-
tou em relagio a uma legislagdo trabalhista protetora - considerada
(pelo cientista alemio) como indispensivel a preservagio dos recursos
populacionais da nagfio - e a sua utilizagio de disposi¢bes da legislagio
anti-socialista para fazer a policia destruir os sindicatos, estes vistos por
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Weber como os inicos possiveis portadores de uma representagiio rea-
lista de interesses da classe operaria. A propésito Weber observa o se-
guinte:

“Um Estado que deseja basear o espirito de seu exército de
massas na honra e na solidariedade nio pode esquecer que na
vida didria ¢ nas lutas econdmicas dos operirios os sentimen-
tos de honra e solidariedade sio as Gnicas for¢as morais deci-
sivas para a educagio das massas, e que por esta razio deve-se
dar total liberdade a estes sentimentos” (Weber, 1980, p. 14).

No entendimento de Weber, Bismarck, com seu autocratismo an-
ti-parlamentar e anti-sindical, deixou atras de si uma nagio sem qualquer
tradigio e vontade politica propria, acomodada a idéia de que “o grande
estadista” tomaria todas as decisdes politicas necessirias. Tudo isto acon-
teceu , segundo Weber, devido ao fato de que Bismarck ndo tolerava um
parlamento forte com personalidades que raciocinavam com espirito de
autonomia politica. E, em consequéncia, um parlamento completamen-
te impotente - como resultado negativo da imponéncia e do prestigio
do Imperador - fez com que a modernizagio da nagiio ficasse cativa da
burocracia dominante, sobre a qual Bismarck se escorava.

No Estado moderno, composto de grandes massas populares,
Weber vé como inevitavel o fato de ser a burocracia quem realmente
governa, pois, de acordo com o sociologo alemio, o poder em tal con-
texto nunca tende a ser exercido por discursos parlamentares nem por
proclamagdes mondrquicas, mas através da rotina burocratica da admi-
nistragio. Como algo desejivel, o parlamento apenas pode exercer um
papel de contrapeso, a depender de sua forga e prestigio, em relagio a
supremacia inevitavel da administragio burocratica.

Do ponto de vista sociologico, Weber entende que o Estado mo-
derno é um empreendimento idéntico a uma grande empresa industrial,
uma vez que a mesma tendéncia burocritica que predomina no Estado,
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também predomina, segundo o autor, nas grandes organizagdes econd-
micas privadas modernas, na razio direta de seu tamanho. Quer dizer,
quanto maior a empresa, tanto maior a burocracia que a envolve. H3,
portanto, segundo o autor, uma incontestavel base comum de racionali-
zagio a marcar o Estado moderno e a economia privada capitalista.
Também, nenhum Estado irracionalmente edificado possibilitaria o
afloramento de uma organizagio do trabalho rigorosamente racional,
pautada na légica instrumental-estratégica de uma tecnologia organiza-
cional capitalista.

Do mesmo modo como o Estado burocratico com suas leis raci-
onais ¢ uma mdquina eficiente, cujo funcionamento é calculivel ou
prognosticavel, também o ¢é a grande empresa capitalista que igualmente
se fundamenta em preceitos racionais e no cilculo econdmico, pressu-
pondo um sistema administrativo e legal cujo funcionamento pode ser
racionalmente projetado, em principio pelo menos, em virtude de suas
normas gerais fixas, exatamente como o desenvolvimento de uma ma-
quina (Idem, 1980). _

Esta engrenagem burocritica, segundo Weber, acaba perpassando
toda a organizagiio social, inclusive as instituigBes politicas e culturais.
Neste sentido, nfio apenas os partidos que aparecem essencialmente
como organizagSes para concessio de cargos, mas mesmo os partidos
ideolégicos, movidos por ideais politicos - como os partidos “social-
democratas™ -, sio atravessados pela burocratizagio. Desse modo, as
hostilidades e as intrigas entre as miquinas eleitorais partidérias, con-
forme Weber, sio causadas mais pelas disputas de espagos nos aparelhos
burocraticos de Estado, do que pelas diferengas programéticas. Alids, o

' Convém aqui lembrar que até inicios de séc. XX, os partidos “social-
democratas” europeus envolviam de modo concomitante a presenga de con-
cepgdes socialistas e reformistas. Porém, aos poucos as estratégias reformistas
foram se tornando hegeménicas nestes partidos.
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préprio poder dos partidos repousa fundamentalmente na eficiéncia organi-
zacional destas burocracias. Também, “... a moderna propaganda de massa
torna o sucesso eleitoral dependente da racionalizagiio da empresa do parti-
do: o burocrata, a disciplina do partido, os fundos do partido, a imprensa
do partido e a publicidade do partido” (Weber, 1980, p. 67).

Portanto, de acordo com a concepgio weberiana, embora a buro-
cracia racional nio seja a tnica forma moderna de organizagfo, ela de-
termina o carater da época atual e do futuro previsivel, com sua caracte-
ristica de especializagio e treinamento racionais. “Onde quer que o fun-
cionério especializado moderno venha a predominar, sua forga se revela
praticamente indestrutivel, pois toda organizagdo e mesmo a satisfagio
da necessidade mais elementar foi adaptada ao seu modo de operagio”
(Ibidem, p. 24).

A propbsito, em sua andlise sobre a burocracia, Weber, em parte,
chega a estabelecer previsdes quase proféticas em relagdo ao carater do
socialismo burocratico, que viria a se instalar um pouco depois de suas
principais reflex8es tedricas. Em suas observagdes a respeito do que

seria um socialismo burocratico-estatal o autor destacou o seguinte:

“A burocracia estatal reinaria absoluta se o capitalismo pri-
vado fosse eliminado. As burocracias privada e publica, que
agora funcionam lado a lado, e potencialmente uma contra a
outra, e assim se restringem mutuamente até certo ponto,
fundir-se-lam numa tnica hierarquia. Este Estado seria entio
semelhante 1 situagio no antigo Egito, mas ocorreria de uma
forma muito mais racional e por isso indestrutivel.

(...) Juntamente com a mdquina inanimada, a inteligéncia
concretizada ocupa-se em construir a concha da servidio que
os homens serdo talvez forgados a habitar algum dia, tio im-
potentes quanto os felas do Egito antigo. Isto poderia ocorrer
se uma administragio tecnicamente superior devesse ser o va-
lor supremo e tnico na organizagio dos afazeres dos ho-
mens...” (Weber, 1980, p. 25).
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Para Weber, um dos valores mais significativos da modernidade é
a liberdade individual, mas para conserva-la é preciso estabelecer um
rigoroso controle da burocracia estatal. Porém, diante da crescente in-
dispensabilidade desta burocracia e da sua correspondente ampliagio de
poder, a afirmagdo de um contrapeso capaz de exercer um controle efi-
caz em relagio a esta maquina instrumentalizadora se torna algo de difi-
cil concregio. Todavia, de acordo com o autor, este controle pode, em-
bora sem nenhuma garantia, ser estabelecido a partir de uma auténoma
¢ vigorosa politica parlamentar, a partir de politicos de mente instruida,
com objetivos ¢ ideais elevados, que discutam as grandes questées e que
ndo apenas restrinjam e fiscalizem a burocracia, mas que também evitem
que burocratas, carentes de qualquer talento politico, governem. A di-
re¢do do Estado ndo pode estar nas mios de uma mente burocrética e
estreita, mas, de preferéncia, nas miios de um grande talento politico, e,
se isto ndo for possivel, que a0 menos esteja entdo nas mios de um poli-
tico com uma capacidade e um carisma razoavel.

O politico ideal para Weber deve reunir qualidades como o ca-
risma, o talento e o carater politico; um intelecto cultural e politica-
mente superior; uma destacada capacidade de retérica e persuasio; e um
grande senso de responsabilidade.

E o que sio os parlamentos modernos para Weber? O que distin-
gue, para o autor alemdo, um parlamennto com poder politico apenas
negativo de um parlamento com poder politico positivo?

“Os parlamentos modernos sio primeiramente drgios repre-
sentativos dos individuos governados por meios burocriti-
cos. Afinal de contas, um minimo de consentimento da parte
dos governados, pelo menos das camadas socialmente impor-
tantes, ¢ a pré-condi¢io da durabilidade de toda dominagio,
inclusive da mais bem organizada. Os parlamentos sio hoje o
meio de manifestar este consentimento minimo. Para certos
atos dos poderes publicos, é obrigatéria a sangio apés delibe-
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ragdo prévia no parlamento; isto inclui, especialmente o or-
camento. O controle sobre a arrecadagio da receita - o direi-
to de orgamento - ¢ o instrumento de poder decisivo do par-
lamento, como sempre tem sido desde que os privilégios
corporativos das classes politicas comegaram a existir. Entre-
tanto, desde que um parlamento possa apoiar as queixas dos
cidadios contra a administragio, apenas rejeitando dotagdes e
outras legislagbes e introduzindo nogdes inexequiveis, esse
parlamento é excluido de participagio positiva na diregio dos
assuntos politicos. Entdo esse parlamento sé pode se envol-
ver em ‘politica negativa’, isto é, enfrentar os chefes adminis-
trativos como se o parlamento fosse um poder hostil; nessas
condigbes o parlamento receberi apenas o minimo indispen-
savel de informagdes e serd considerado como uma simples
corrente de arrasto, um conglomerado de criticos impotentes
e sabichdes ...

As coisas sio diferentes quando o parlamento toma as se-
guintes medidas: ou que as cabegas administrativas devem ser
recrutadas de seu meio - o sistema parlamentar propriamente
-, ou que elas necessitam da confianga expressa da maioria do
parlamento para permanecer em exercicio, ou devem, pelo
menos, renunciar ao perder a confianga deste - a sele¢io par-
lamentar dos lideres; que elas (as cabegas administrativas) de-
vem dar total prestagio de contas de seus atos ao parlamento,
ficando sujeitas a verificagio por este érgio ou por seus co-
mités e ficando sujeitas a responsabilidade parlamentar; ainda
mais, que elas devem conduzir a administragio segundo li-
nhas mestras aprovadas pelo parlamento - controle parla-
mentar da administragio. Entdo os lideres dos partidos do-
minantes tém uma participagio positiva no governo, e o par-
lamento converte-se num fator de politica positiva” (Weber,
1980, p. 30-31).

Ao analisar o parlamento alemio na era Bismarck, Weber conclui

que o que mais seriamente contribufu para o fracasso da democracia
parlamentar foi a disputa entre 0 monarca (Bismarck), que estabeleceu
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uma comunidade de interesses com a burocracia, e o chefe do partido
majoritario no parlamento. Porém, segundo o tedrico alemio, foi a
burocracia despética ,que se desenvolvera na Alemanha desde tempos
pretéritos, a principal responsavel pela redugio do parlamento 3 impo-
téncia politica.

Além disso, Weber também percebe que na Alemanha a
“correlagio de forgas” favoreceu a burocracia porque naquela nagio nio
se constituiu um sistema de partidos politicos que fomentasse uma dis-
cussdo aberta dos problemas nacionais no Parlamento. Enquanto a In-
glaterra apresentava todas as virtudes do que deve ser o parlamentaris-
mo, a Alemanha apresentava todos os vicios que se deve evitar quando
se aspira ao sistema parlamentar .

A democracia parlamentar para Weber, além de um objeto cienti-
fico, ¢ um ideal. Segundo o autor o Parlamento é a via idénea para edu-
car o povo e fazé-lo participe dos destinos da nagdo. Porém, o autor
também externa um certo temor em relagio a0 futuro deste regime poli-
tico dentro da dindmica da sociedade burguesa que, segundo ele, repro-
duz de maneira progressiva e sistematica uma racionalizagio burocrati-
ca. Esta inexoravel burocratizagio, todavia, nio encontra, na concepgio
weberiana, outra instituigio de contrapeso e de controle fiscalizador
mais recomendavel e subsistente que a democracia parlamentar. S ela
poderia fazer frente ao crescimento hipertrofiado da administragiio e do
executivo.

Quando em 1914 estoura a primeira guerra mundial, Weber, nes-
te periodo critico, inclina-se para a democracia plebiscitaria, descartando
neste contexto a democracia parlamentar. A propédsito, a democracia
plebiscitaria aparece, para o autor, como uma segunda opgio institucio-
nal e organizativa para a sociedade burguesa. O chefe plebiscitario, po-
rém, deveria ser “...uma figura independente do Parlamento, com um
poder auténomo, que surja de uma eleigio presidencial direta que lhe
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permita, primeiro integrar um consenso e sO entio empreender uma
politica de transformagdes” (Weber apud Lerner, 1993, p. 46-47).

Por outro lado, embora, em seus primeiros escritos, Weber se in-
clinasse por um lider plebiscitirio que surgisse do parlamento, como
meio para diminuir a sua autonomia, ele mais tarde abandona a idéia de
combinar a democracia plebiscitaria com a democracia parlamentar,
quando percebe que num contexto critico o sistema parlamentar nio
pode diminuir as tensdes sociais entre classes; nio pode fortalecer a uni-
dade nacional e nem pode fazer surgir um lider excepcional, recomen-
dado por ele em tal conjuntura.

A democracia plebiscitaria, segundo Weber, tem um fundamento
afetivo, mas se apdia sobre um jogo institucional moderno, onde pelo
sufragio universal as massas legitimam o lider e o seu super-poder. Ha,
portanto, ai um reconhecimento espontineo das massas pelo lider, mas
através de um processo eleitoral e institucional relativamente complexo.
O sufragio universal serve, conforme o autor, para mitigar as profundas
desigualdades sociais que surgem no mundo da riqueza e da proprieda-
de. Portanto, o sufragio serve como freio da desigualdade social e exerce
uma fungio legitimadora do processo politico.

Além disso, mais do que de partidos com diferentes ideologias, a
democracia plebiscitaria precisa de partidos que organizem as massas
para legitimar o grande lider da nagiio, ou seja, uma espécie de “Cesar
monocritico” com grande vontade pessoal para dirigir a nagio. Neste
sentido, portanto, Weber ndo considera a idéia de Partido como
“formador de uma vontade coletiva”, como propde Gramsci (1980).
Também, por isso, toda eleigio direta deveria apenas servir, segundo
Weber, para legitimar o poder concentrado no Estado e em torno do
grande estadista:

“Toda espécie de poder politico que se apia na confianga das
massas e nio do parlamento - inclui-se aqui também a posi-
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¢do de um popular heroi militar como Hindenburg - jaz no
caminho que conduz a estas formas ‘puras’ de aclamagio ce-
zarista (...). As esperangas que uma figura cesarista como
Bismarck atribuia ao sufrigio universal e a maneira de sua
demagogia antiparlamentar também apontam na mesma di-
regio, ainda que tivessem sido adaptadas, na formulagio ¢ na
fraseologia, as condigdes legitimistas especificas de sua posi-
¢io ministerial” (Weber, 1980, p. 75).

Para Weber, o Poder significa a vontade politica - sempre de uma eli-
te — de fazer prevalecer o seu projeto dentro de uma configuragio social,
através da subordinagio da sociedade i legalidade e através do monopdlio da
coergio fisica concentrada no Estado. Neste sentido, a dominagio implica a
obtengio da obediéncia e da disciplina, que sio necessirios para o exercicio
do mandato de um governante. A propdsito, para Weber, a propria esséncia
do Estado, enquanto instituto politico, consiste no monopolio legitimo e
“estratégico” da coergdo fisica, visando garantir o exercicio continuo da do-
minagio e do poder. Para o autor, portanto, o poder se sustenta muito mais
a partir da dominagiio “legitima” e da coergio imposta pela elite governante
do que a partir de uma participagio politica efetiva e democraticamente
ampliada das massas:

“

... o Estado moderno é uma associagio de dominio com
cariter institucional que tratou, com éxito, de monopolizar,
dentro de um territorio, a violéncia fisica legitima como
meio de dominio e que, para esse fim, reuniu todos os meios
materiais nas mios do seu dirigente (...) e de suas proprias
hierarquias supremas” (Weber, 1979, p. 17).

Embora, para Weber, a questio da legitimagio politica se ligue
muito mais 2 idéia de “legalidade formal” - concebida apenas como uma
construgio normativa a partir de uma relagio meramente institucional
entre o “executivo” e sua burocracia, o judicidrio e o seu involucro bu-
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rocratico e o parlamento - do que a qualquer forma de consenso, no
sentido de uma expressiva intercambiagio entre “sociedade civil e Esta-
do “... & possivel sustentar que a persisténcia de linhas de agio é funda-
mentalmente concebida no esquema weberiano em termos da operagio
efetiva de processos de dominagio (...), dos quais a legitimagio é contra-
partida” (Cohn, 1982, p. 31).

O problema, entretanto, esta em que a natureza desta
“legitimagio” se encontra conceitualmente subordinada, de modo ins-
trumental, a2 um mero processo de efetivagio estratégica da dominagio.
A proposito, de acordo com Herbert Marcuse, a concepgio weberiana
de poder politico esta ligada a sua categoria de racionalidade, aparente-
mente neutra em relagio a valores. Com a ajuda desta categoria esta
concepgio produz a aparéncia do necessario, se nio do “razoavel”, ser-
vindo objetivamente como justificagio da dominagio de uma classe, a
burguesa, sobre os trabalhadores. A propdsito, a racionalidade referida
por Weber aparece como instrumental (= téenica) e formal, a qual por
defini¢do apenas pode funcionar como instrumento de dominagio e
controle de processos naturais e sociais e ndo como fator de desalienagio
e de comunicagio humana (Marcuse apud Weiss, 1994).

No que respeita a concepgio weberiana de legitimidade, também
Claus Offe é um autor que apresenta uma consideragio esclarecedora
em relagio a Weber, na medida que entende que este Gltimo s6 aborda a
legitimidade do moderno Estado (burgués) com base em sua racionali-
dade burocratica, sendo por isso obrigado a excluir a relagio conflituosa
entre o nivel de legitimagio definido, por um lado, pela eficiéncia e, por
outro, pelo ‘consenso politico’ (Offe apud Weiss, 1994).

Portanto, para Weber, a democracia burguesa, tem como uma das
suas caracteristicas a combinagio de um “legalidade” (e um direito) sui
generis com uma “for¢a” sui generis. Neste sentido, contudo, esta
“legalidade” é concebida como ocupando um importante espago - na
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forma de uma construgio complexa e diferenciada de um enquadramento
institucional, normativo, juridico-legal e constitucional da sociedade - na
medida que a sociedade burguesa nio pode aniquilar a liberdade de mo-
vimentos de seus participes como o fizeram as comunidades antigas. E
neste sentido que, na visio do autor, na democracia burguesa adquirem
também grande importancia questdes como a defesa da vida das pessoas,
os direitos humanos, a institucionalizagio do contrato (tanto na esfera
politica como econdmica), etc. Como pode-se perceber, na concepgio
weberiana, o realismo politico se mistura com a fatalidade e com os
ideais politicos.

Voltando a questio do sufragio, universal ou nio, este para We-
ber nio pode ser um instrumento que revitalize e resgate a vontade do
povo, mesmo porque atraves do sufrigio se ratificam compromissos e
negociagbes secretas entre grupos politicos e sociais poderosos que ante-
cedem ao voto popular.

Em nivel de uma democracia plebiscitiria o fundamental para
Weber ¢ o reconhecimento do lider pelas massas. Neste sentido, a preo-
cupagio central de Weber ¢ lograr que um lider excepcional se converta
em uma forma de governo cstivel e regular. Por conseguinte, o verda-
deiro lider para Weber deve se comportar como uma autoridade racio-
nal nilo arbitraria, nio personalista e nem despdtica, mas com qualida-
des extraordinarias. Uma autoridade carismatica e justa que nio apresen-
te mediocridade e incongruéncia em seus atos, e que, além de obter o
apoio ¢ a solidariedade das massas, alcance fins sociais superiores, os
quais, entretanto, jamais foram explicitados por Weber.

Na concepgio weberiana, aos politicos compete instrumentalizar
a democracia politica em fungio da tentativa de alcangar a mixima efici-
cia possivel na agfio politica. Dentro do contexto de massificagio da
democracia burguesa, Weber sugere que o grande lider politico deve
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dominar as massas nfio s6 para aumentar seu préprio poder (o do esta-
dista), mas inclusive, em beneficio delas mesmas.

No conceito de Weber, na sociedade burguesa, as massas apresen-
tam “uma incapacidade de fato para governar, independente de que (...)
logrem chegar a ser conscientes e que niio orientem sua consciéncia em
uma so dire¢io politica. As massas da sociedade burguesa sio vastos
conglomerados humanos incapazes, a diferenga das minorias (=clites),
de por-se de acordo e dirigir uma agio metodicamente ordenada”
(Lerner, 1993, p. 77).

Também ¢é interessante observar o papel que Weber atribuiu aos
sindicatos. Estes deveriam integrar os trabalhadores na sociedade
burguesa, fazendo-os aceitar, para o seu préprio bem, a ordem social
existente, promovendo neles a camaradagem enquanto valor cultural,
como um tipo de relagio distinta da que se di nos postos de trabalho
(Ibidem, 77).

Além disso, Weber se contrapds as formas de democracia direta e
participativa, porque entendeu que estas formas eram proprias de mode-
los politicos de pequenas comunidades sem massas, onde nio havia se-
paragdo entre o corpo social e 0 modelo politico.

Contudo, conforme Weber, a democracia burguesa, a0 mesmo
tempo que supSe as massas, as incorpora de determinada maneira, ou-
torgando-lhe um espago politico, embora restrito e limitado. Ha entfo
uma incorporagio politica, legal e cultural das massas no contexto naci-
onal, permitindo-lhes um determinado desenvolvimento. Portanto,
Weber é um dos primeiros a visualizar de maneira licida a natureza ¢ os
limites da democracia burguesa, enquanto democracia de massas.

A democracia de massas burguesa, na concepgio weberiana, supde
determinada dose de informagio, mas quase nenhuma agio. Além do
mais, Weber também ¢ consciente de que as massas nio escolhem com o

voto os seus governantes, sendo apenas confirmam uma decisio anteri-
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ormente tomada a partir de acordos firmados entre os setores sécio-
econdmica e politicamente dominantes.

Weber percebeu que, apesar de que as massas de certo modo se
transformam de objetos econémicos em sujeitos politicos, elas ndo dei-
xam de ser também objetos na esfera politica, ou seja, vastos conglome-
rados humanos instrumentalizados pelas elites politicas com vistas a
seus proprios fins. A possibilidade de que as massas se manifestem pu-
blicamente por plebiscito, de que sejam consultadas para legitimar ou
desacreditar a um governante, de que possam mesmo sair para as ruas a
fim de aprovar ou reprovar uma politica de governo, como comple-
mento do direito ao voto, na opiniio de Weber s6 tenderia a consolidar
a democracia burguesa de massas. Além disso, Weber reconheceu 3s
massas, na sociedade burguesa, a liberdade de lutar por algumas reivin-
dicagSes sociais, tais como o direito A alimentagio, & vestimenta, 3 mo-
radia e a saide.

Na democracia burguesa, conforme Weber, h4 um pacto politico
implicito entre massas e sujeitos dominantes. Pacto este em que se reco-
nhecem terrenos e direitos reciprocos. As massas, de acordo com a con-
cepgdo weberiana, sem intervir diretamente na politica burguesa, condi-
cionam com sua prépria existéncia a democracia burguesa, tornando-a
de massas. De acordo com este ponto de vista, alids, o proprio mundo
burocritico, institucional , socialmente diferenciado e complexo ¢ em
parte uma decorréncia da nova presenga social e politica das massas.

A RELAGAO ENTRE POLITICA E ETICA EM MAX WEBER: ETICA DA
CONVICCAO E ETICA DA RESPONSABILIDADE

As exigencias éticas que se aplicam a politica devem , para Weber,
ter em conta que esta tem como meio especifico de agio o poder, atris
do qual estd a violéncia.
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A ¢tica relacionada com a politica deve ter em conta a responsabi-
lidade que a politica exige, por isso nio pode se apresentar como uma
ética da pura convicgio, ou seja, uma ética absoluta de principios que sequer
se interroga sobre as consequéncias dos atos politicos. Portanto, na esfera do
politico, a ética da responsabilidade (Verantwortungsethik) se opde a ética
da convicgio (Gesinnungsethik). Isto, todavia, ndo quer dizer que a ética
da convicgio implique, na concepgio weberiana, uma absoluta falta de
responsabilidade e nem quer dizer que a ética da responsabilidade carega
de convicgio.

Para a ética da convicgio, entretanto, nio resta logicamente outra
alternativa do que condenar todas as agdes que utilizem meios moral-
mente desumanos, duvidosos e violentos. Como, de acordo com a con-
cepgio weberiana, o meio decisivo da politica € a violéncia, estabelece-
se, do ponto de vista ético, uma forte tensio entre meios ¢ fins na politi-
ca. Esta Gltima, todavia, deve se orientar nio por uma ética dos princi-
pios, mas pela ética da responsabilidade, a qual manda ter em conta as
consequéncias previsiveis da propria agfo.

Ao estabelecer reflexdes sobre a diferenga entre a ética da convic-
¢do e a ética da responsabilidade, Weber observa o seguinte:

“Quando as consequéncias de uma agio realizada em con-
formidade com uma ética da convicgio sio mas, quem a exe-
cutou niio se sente responsavel por elas e, pelo contririo, res-
ponsabiliza o mundo, a estupidez dos homens ou a vontade
de Deus que os fez assim. Quem, pelo contririo, atua em
conformidade com uma ética da responsabilidade, toma em
linha de conta todos os defeitos do homem médio. Como diz
Fichte, nio tem direito algum a supor que o homem é bom ¢
perfeito e nio se sente em situagio de poder descarregar so-
bre os ombros dos outros as consequéncias que pode prever
para suas agdes (...). Quem atua segundo uma ética da convic-
¢io, pelo contririo, s6 se sente responsivel quando nio fla-
meja a chama da pura convicgio; a chama, por exemplo, do
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protesto contra as injustigas da ordem social. A finalidade
das suas agdes, que do ponto de vista do éxito possivel sio in-
teiramente irracionais ¢ s6 podem e devem ter valor de
exemplo, é ated-la constantemente” (Weber, 1979, p. 85-86).

Quem age de acordo com a ética da responsabilidade tem em con-
ta o &xito e a eficicia na politica e por isso tem em conta as consequénci-
as politicas de sua agio e das agSes dos outros, usando os meios que pa-
recerem mais adequados aos seus fins. Por outro lado, “quem age em
conformidade com uma ética da convicgio nfio suporta a irracionalidade
ética do mundo. E um ‘racionalista’ césmico-ético” (Weber, 1979, p. 88).

Ao formular suas consideragdes sobre a relagio entre ética e poli-
tica, Weber ainda observa o seguinte:

“A singularidade de todos os problemas éticos da politica &,
tnica e exclusivamente, determinada pelo seu meio especifi-
co, a violéncia legitima nas mios das associagdes humanas”

(Ibidem, p. 92).

Mesmo assim, Weber reconhece que a ética da responsabilidade e
a ética da convicgio nio sdo termos absolutamente opostos sob o ponto
de vista da unidade do comportamento humano (mesmo na esfera poli-
tica), pois a propria ¢ética da responsabilidade deve saber estabelecer li-
mites em seus meios, em vista da possibilidade do alcance dos fins, ten-
do para isso em conta os limites e as consequéncias da forca das agées na
busca do éxito no contexto da luta por fins legitimos. Neste sentido
muito limitado, portanto, na concepgio weberiana, a ética da responsa-
bilidade e a ética da convicgio sio “...elementos complementares que
devem concorrer para formar o homem auténtico, o homem que pode
ter ‘vocagiio politica’” (Ibidem, p. 97).

No fechamento de sua reflexio sobre a relagio entre ética e politi-
ca, Weber ainda apresenta a seguinte observagio sintética e clissica que
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combina o realismo ¢ o cilculo politico com a vontade e os ideais, na
definigio da atividade politica:

“A politica consiste numa dura ¢ prolongada penetragio
através de tenazes resisténcias, ¢ para ela se requer, a0 mesmo
tempo, paixio ¢ medida. E absolutamente certo, ¢ assim o
prova a Historia, que neste mundo nunca se consegue o pos-
sivel se nio se tentar, constantemente, fazer o impossivel.
(...). Mesmo aqueles que nio sio nem ‘caudilhos nem herois’
devem armar-se a partir deste momento com aquela forga de
inimo que permite suportar a destrui¢io de todas as esperan-
¢as; caso contrario tornar-se-io incapazes de realizar mesmo
aquilo que hoje é possivel. S6 quem estd certo de ndo desa-
nimar quando, segundo o seu ponto de vista, o mundo se
mostra demasiado estiipido ou demasiado abjecto para o que
cle tem a oferecer; s6 quem, face a tudo isto, é capaz de res-
ponder com um ‘no entanto’; sé6 um homem assim formado
tem ‘vocagio para a politica” (Weber, 1979, p. 99).

Todavia, “o impossivel” weberiano, a ser constantemente tentado,
e 0 “no entanto”, com que Weber espera que os grandes politicos enfren-
tem a realidade, sio posturas que evidentemente devem, na visio do
autor, permanecer sempre dentro do que ele considera o campo do poli-
ticamente realista. Quer dizer, o “no entanto” e “o impossivel”, com vis-
tas a alcangar o préprio possivel, sio formas procedimentais que ndo
podem pretender romper com a totalidade da ordem social capitalista
dada. “O impossivel” nunca deve se colocar saidas revolucionarias ou
almejar a utopias socialistas ou pés-sociedade burguesa, pois estas para
Weber nio significam as melhores solugBes para as questGes sociais e
politicas da formagio social dada.

Quer dizer, a ética da responsabilidade de Weber esta maniqueis-
ticamente presa ¢ circunscrita A estrutura de ago do capitalismo
(Hinkelamert, 1994). Colocar-se contra esta estrutura, para Weber, ¢
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deixar de levar em conta as consequéncias de uma agio perigosa que pée
em questionamento os proprios fundamentos desta “estrutura fetichiza-
da ¢ opressiva”, da qual Weber nio v& nenhuma saida emancipatéria.

Weber, portanto nio vé a ética da responsabilidade como respon-
sabilidade pelas consequéncias concretas e os efeitos laterais da ética de
principios capitalista, pois desta tiltima, para ele, nio h escape na medi-
da que ela ¢ inexordvel. O resultado, como afirma Franz Hinkelamert, ¢
um extremo maniqueismo em que a ética da responsabilidade se torna
um verdadeiro caos, contra o qual se protege a “estrutura de ago” da
ética capitalista. Ja que o critério decisivo para o procedimento politico
¢ o da prontiddo para empregar a violéncia contra “o mal” - “mal” este
que Weber nio define -, a ¢tica da responsabilidade de Weber somente
estard garantida, quando nio houver mais nenhuma ética da responsabi-
lidade: Guerra é paz e paz ¢ guerra (Hinkelamert, 1994).

Franz Hinkelamert, de modo perspicaz, ainda faz a seguinte ob-
servagio sobre a concepgiio weberiana da ética da responsabilidade:

“A ética da responsabilidade como responsabilidade pelas
consequéncias de éticas de principios (‘capitalista’) perde toda
legitimidade. Por isso (Weber) nem sequer pode imaginar um
acordo (significativo) entre a ética de principios ¢ a ética da
responsabilidade. (...) ‘Pois’ existe somente uma responsabi-
lidade: executar rigorosamente a ética de principios capitalis-

ta (...).

Dessa maneira, em Weber, a violéncia se torna um imperati-
vo categorico da politica: ‘deves resistir a0 mal violentamen-
te, do contrario te tornas responsivel pelo seu predominio’.
Mas, como o mal ¢ precisamente a ética da responsabilidade
como critica das consequéncias de uma ética de principios ri-
gorista (da sociedade burguesa), a violéncia se torna unilate-
ralmente agio legitima da violéncia. Em nome de sua aparen-
temente neutra analise de valores, Weber desembocou numa
ética absoluta que ¢ a ética da violéncia. Essa violéncia, po-
rém, ¢ a ‘estrutura de ago’ do capitalismo” (Hinkelamert,
1994, p. 94-95).
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II. BREVES CONSIDERACOES SOBRE A CONCEPGCAO DE ESTADO,
POLITICA E BONAPARTISMO EM KARL MARX

Em Marx os conceitos relacionados a dinamica da estrutura pro-
dutiva e de classes da sociedade capitalista tem uma importancia funda-
mental em sua compreensio da agdo politica ¢ da estrutura do Estado.

A politica faz parte dos fendmenos superestruturais que em ulti-
ma instincia sio determinados pela infra-estrutura econémico-social.
Assim, conceitos como modo de produgio, formagio social, relagdes
sociais de produgio, capital e trabalho adquirem um peso decisivo para
a compreensio da esfera da politica dentro da forma capitalista de orga-
nizar a produgio.

Em sua obra “O Dezoito Brumirio de Luis Bonaparte”, Marx ob-
serva que o desenvolvimento insuficiente do capitalismo industrial fran-
cés antes de 1848, permitiu a supremacia da aristocracia financeira na
Franga sobre a burguesia industrial.

O relativo atraso industrial daquele pafs, segundo Marx, também
fez com que a maior parte da massa populacional fosse formada por
pequenos proprietirios agricolas (=camponeses). A afirmagio objetiva
do “governo bonapartista”, neste sentido, segundo a concepgio marxia-
na, sé pode ser compreendida pela sua relagio com a insuficiéncia do
processo capitalista francés, naquele periodo histérico.

A propbdsito, para Marx, um Estado liberal corresponde a um
desenvolvimento pleno do capitalismo industrial, ou seja, a autodeter-
minagio de uma formagio social em cujo bojo o modo de produgio
capitalista j4 estd totalmente consolidado enquanto estrutura de relagSes
sociais.

Na concepgio marxiana, a realidade social constitui uma totalida-
de de miltiplas relagdes e determinagdes, onde as categorias mais sim-
ples, concretas e determinantes sio a mercadoria, a troca, a propricdade,
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as classes sociais, etc. Alids, ¢ neste sentido que, na “Introdugéio A Critica
da Economia Politica”, Marx desmascara conceitos abstratos que apare-
cem como “falsamente concretos”, tais como nagio, populagiio e Estado,
explicitando a exata concregio ¢ determinagio dessas “aparéncias” em
cada caso concreto (Marx, 1977).

Embora a esfera politica da sociedade compreenda uma auto-
nomia relativa dentro de um modo de produgio capitalista, o objeto do
politico, para Marx, s6 pode ser rigorosamente apanhado a partir de sua
relagio com a totalidade das relagdes deste modo de produgio. Assim o
nivel politico tera sua dinimica definida de acordo com as relagdes que
mantenha com os momentos da produgio, circulagio, distribuigio e
consumo. Quer dizer, o lugar ocupado pela esfera politica depende da
maneira como se da a conformagio dela mesma a partir da sua conexfo
com as condiges de produgio e reprodugio das relagbes sociais no
contexto da estrutura econdmico-social de uma determinada formagio
social capitalista.

De acordo com a concepgdo marxiana, uma vez superada a sepa-
ragio entre produgio social e apropriagio privada - prépria do modo
de produgiio capitalista -, o Estado e a prépria vida politica desaparece-
rio. Dentro deste prisma, portanto, a vida politica apresenta um cariter
historico ligado a sociedade capitalista com suas classes antagdnicas.

Enquanto o Estado moderno, segundo Marx, surgiu para liquidar
com o sistema feudal e para cristalizar as relagdes capitalistas de produ-
¢io, o fortalecimento do Executivo e a sua capacidade de centralizagio
rigorosa da vida social, por sua vez, surgiu com o préprio fortalecimen-
to do poder de Estado, na época da monarquia absoluta, corresponden-
do ao crescimento da divisio social do trabalho e a consolidagio das
proprias relagdes sociais de produgio. Como observa Marx no “Dezoito
Brumario”:
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pitalistas se auto-regeneram economicamente de forma cada vez mais
solida, as relagdes politicas comegam a exercer fungdes cada vez mais

ideoldgicas, ilusdrias e superestruturais — a exemplo das relagbes juridi-

Hildemar Lutz Rech

“A primeira revolugio francesa, em sua tarefa de quebrar to-
dos os poderes independentes - locais, territoriais, urbanos e
provinciais - a fim de estabelecer a unificagio civil da nagio,
tinha forgosamente que desenvolver o que a monarquia abso-
luta comegara: a centralizagio, mas a0 mesmo tempo o Ambi-
to, os atributos ¢ os agentes do poder governamental. Napo-
ledo aperfei¢oara essa miaquina estatal. A monarquia legiti-
mista e a monarquia de julho nada mais fizeram do que
acrescentar maior divisio do trabalho, que crescia na mesma
proporgio em que a divisio do trabalho dentro da sociedade
burguesa criava novos grupos de interesse e, por conseguinte,
novo material para a administragio do Estado. Todo interes-
se comum (gemeinsame) era imediatamente cortado da soci-
edade, contraposto a ela como um interesse superior, geral
(allgemeins), retirado da atividade dos préprios membros da
sociedade e transformado em objeto da atividade do gover-
no...” (Marx, s.d., p. 276).

De acordo com Marx, na medida que as relagbes de produgio ca-

cas — sem maior eficicia sobre a realidade social.

¢io marxista e marxiana do poder politico e do poder social e sobre a

Emir Sader apresenta uma importante observagio sobre a concep-

critica A visio burguesa e abstrata da politica:

“Enquanto a politica tomar os individuos isoladamente das
relagdes de produgio, ela os vera uniformemente enquanto
cidadios, privando-os, portanto, de captar as determinages
que os produzem enquanto membros das classes sociais; dai a
sua importincia para localizar a presenga do poder politico
na sociedade. Sua analise estara ao sabor das contingéncias do
jogo em torno do Estado, onde se concentra, para ela, -
‘numa visio equivocadamente ideolégica da politica’ - o po-
der social” (Sader, 1993, p. 16).

Temdticas, Campinas, 3(5/6):55-100, jan./dez.1995



Bismarckismo e Bonapartismo: algumas consideragées... 85

Falar de politica marxista, para o mesmo autor acima citado, é
abrir todo o campo das relagées de estrutura dentro da ordem social
capitalista, visando deter-se na sua compreensio mais radical:

“Vale dizer, seu entendimento passa, como momento necessi-
rio, pela critica da politica enquanto teoria e pritica ideoldgi-
cas. Ao mesmo tempo, o cariter ideoldgico dessa politica tem
seu fundamento obrigatério na anilise do objeto da politica,
em todas as suas extensdes. Se a politica, no sentido marxista,
nio tem nada a ver com o instintivo, o espontineo, ¢ preci-
samente porque ela representa a consciéncia limite de uma es-
trutura que nega a politica afirmando-a, e se afirma enquanto
patrocina sua negagdo pela politica” (Sader, 1993, p. 53).

No “Dezoito Brumario”, Marx analisa apenas a politica francesa e
iSto num contexto em que a conjuntura particular daquele pafs ainda
nio comporta a reprodugio das condigSes estritas do modo de produ-
¢o capitalista. Contudo, Marx nio apresenta apenas interesse pelo estu-
do do bonapartismo francés, mas também pelo bismarckismo alemio,
pois ambos “...possuem em comum a dissociagio entre a predominincia
de uma classe no nivel das relagdes de produgio e a apropriagio do Es-
tado por outra classe, néio hegemdnica naquele nivel” (Ibidem, p. 59).

Ambos estes tipos de governo tém, segundo Marx, a pretensio de
apresentar o Estado como politicamente auténomo das relagées de pro-
dugfo, isto é, como unificadores da sociedade acima das classes sociais.
Conforme Emir Sader, “a compreensio do mecanismo que torna possi-
veis esses governos denuncia os segredos das relagées politicas do mun-
do moderno. A tarefa de dar as condigdes de possibilidade dessas formas
de Estado burguesas desembocaria no esclarecimento da forma de se
sustentar o politico como nivel, de qual o sentido de sua existéncia, de

quais os limites e a forma de sua autonomia ¢ de sua dependéncia”

(Ibidem, p. 59).
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Marx porém se detém mais no estudo do bonapartismo porque
este permite-lhe melhor captar as contradigdes politicas do capitalismo
em seu estagio mais desenvolvido, revelando melhor a autonomia dos
conceitos politicos. Quer dizer, o bonapartismo representa um fenéme-
no mais avangado historicamente do que o bismarckismo, ja que aquele
se reproduz diretamente sob a ameaga de uma revolugio social, enquan-
to este ultimo se apresenta mais como uma forma politica de transigio
entre o mundo feudal e 0 mundo moderno. Como na Alemanha as rela-
¢Ses capitalistas se desenvolveram de modo tardio, a unidade nacional
nio foi preparada para fazer ascender a burguesia através da monarquia
absoluta como na Inglaterra e na Franga. No mundo germanico, a for-
ma conservadora como se deu a transigio a0 mundo moderno 1mpos
muita reagio e resisténcia a instauragio de uma democracia liberal.

Embora na Alemanha tivesse havido um desenvolvimento das
forgas produtivas, isto nio aconteceu de um modo suficientemente in-
tenso a ponto de produzir uma burguesia em condi¢ées de se apropriar
hegemonicamente do poder de Estado. Em consequéncia, a oposigio
entre nobreza e burguesia foi muito intensa e equilibrada, o que cedo
enfraqueceu a revolugio democritica na Alemanha, imprimindo-lhe um
cariter bastante reaciondrio, que, alids, impds um controle totalmente
autoritirio sobre o proletariado, impedindo inclusive a sua livre organi-
zagio sindical.

O bonapartismo francés , por sua vez, para Marx, foi uma forma
de Estado ditatorial e monocritico que se sustentou a partir dos peque-
nos proprietarios que — na Franga por volta de 1850 - constituiam a
maior parte da populagio, mas que ao mesmo tempo representavam
uma camada social ji ultrapassada pelo nivel de desenvolvimento das
relagdes de produgio capitalistas da época, onde a burguesia francesa ja

era socialmente hegemonica.
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Neste contexto, o golpe de Estado de Luis Bonaparte, em dois de
dezembro de 1851, foi antecedido por uma histéria politica muito mo-
vimentada na Franga. Quer dizer, se desde a instalagio da monarquia
absoluta durante a primeira revolugio francesa, com Napoledo Bona-
parte, até 1848 a Franga aparentemente viveu um periodo de equilibrio
¢ de dominio conservador, este periodo de relativa calmaria compreen-
deu, em seguida, um periodo turbulento. Posteriormente ao governo de
Napoledo Bonaparte, houve na Franga a instalagio da Monarquia Legi-
timista sob a dinastia dos Bourbons em que governaram os grandes
proprietarios territoriais; ¢, em seguida, houve a instalagio da Monar-
quia de Julho, sob o predominio da Casa dos Orléans, onde governava a
grande aristocracia financeira (=burguesia financeira). Porém, durante o
periodo de 1848, ressurge uma fase revolucioniria na Franga, desta vez
com forte presenga da classe proletiria.

No umbral da revolugio de fevereiro de 1848 - que instalou a
Repiiblica - o sonho da repiblica social se manifestou, sonho este que,
nas jornadas de luta de junho de 1848, porém, foi afogado no sangue do
proletariado de Paris. Assim, de 13 de junho de 1849 a 31 de maio de
1850, instalou-se uma ditadura parlamentar do partido da ordem e isto
no contexto da Republica parlamentar instalada naquele periodo. Toda-
via, entre 1850 e o final de 1851, surgiu uma acirrada luta entre a bur-
guesia parlamentar ¢ Luis Bonaparte, este o chefe do poder executivo da
¢poca. Desse modo, entre outubro e dezembro de 185], estabeleceu-se
uma incontornavel ruptura entre o poder executivo e o parlamento.

No quadro desta conjuntura critica o parlamento foi abandonado
pela propria burguesia, além de ter sido abandonado pelo exército e
pelas demais classes sociais. Assim, impds-se o {im do préprio regime
parlamentar através do golpe de Estado de Luis Bonaparte em 02 de
dezembro de 1851.
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Sob o comando de Luis Bonaparte o Estado parccia tornar-se
completamente auténomo. A maquina burocratica deste se consolidou ¢
se impos drasticamente em face da sociedade civil. Isto também foi pos-
sivel porque com a Monarquia de Julho, sob o comando da burguesia
financeira, ndo haviam se produzido as condigdes materiais que possibi-
litassem a0 Estado a representagio de toda a burguesia, pois no bojo
deste governo eram apenas acionados os privilégios do capital financei-
ro, sem que isto fosse ligado adequadamente a revolugio das forgas pro-
dutivas industriais.

Portanto, neste contexto, embora o Estado tivesse funcionado
como catalizador da poupanga social, ele apenas propiciava a acumula-
¢do da riqueza nas mios do capital financeiro. Quer dizer, a dependén-
cta crescente do Estado em relagio a aristocracia {inanceira, pelos em-
préstimos que esta lhe tomava, a juros altos, criava um mecanismo soci-
almente caro - agravado pelo seu papel improdutivo -, que era arcado
por todas as demais {ragdes da burguesia e pelas outras classes sociais, de
cada uma a sua forma, material ¢ ideologicamente. Em conseqiiéncia,
também a burguesia industrial e os setores do comércio foram se consti-
tuindo em um bloco oposicionista oficial, enquanto que a classe opera-
ria, a pequena burguesia ¢ os camponeses eram totalmente alijados do
poder politico.

Nesta conjuntura estabeleceu-se entio uma unidade exclusivamen-
te negativa entre as diferentes classes ¢ grupos sociais descontentes, vi-
sando apenas a derrubada do governo da Monarquia de Julho. Essa
“frente”, porém, nio reunia condig¢ées econémicas e socials comuns que
propiciassem o estabelecimento de um programa positivo comum.
Mesmo assim, todas as classes sociais que se opunham a aristocracia fi-
nanceira, encontraram, cada uma nos seus devidos limites, o seu lugar
no governo de fevereiro de 1848, de modo que a Republica de fevereiro,
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aparecia aos olhos de todas estas classes como representante real dos
interesses gerais do pats.

Era, porém, preciso completar a dominagio da burguesia, princi-
palmente da industrial, tendo em vista o grau de desenvolvimento das
relagbes de produgio ja alcangado na Franga da época. Neste sentido, a
reforma eleitoral, e com cla a instituigio do sufrigio universal, sob a
aparéncia de afirmar os interesses gerais da sociedade, de certo modo
permitiu o preenchimento da lacuna entre a composigio heterogénea do
governo em termos de classes sociais e as tarefas econbmicas solicitadas
pelo grau de desenvolvimento das relagdes de produgio. Entretanto, “ao
homogencizar os individuos sob a forma de cidados, desconhecendo os
papéis distintos que ocupam nas relagdes de produgio, o sufrigio uni-
versal colocou a apropriagio do Estado & mercé de critérios quantitati-
vos” (Sader, 1993, p. 68).

Também, depois do fim da “Monarquia de Julho”, os cidaddos
continuaram se vendo na obrigagio de pagar altos impostos com a justi-
ficativa de sanar a crise apenas com a contrapartida do direito ao sufr4-
gio universal. Alids, era sobre os camponeses, tornados os 4rbitros elei-
torais do pais, que recafa a maior parte dos impostos, ao lado dos opers-
rios. Isto entdio provocou neles um descontentamento muito grande.

Dentro deste quadro conjuntural o Legislativo foi tornando-se
ineficaz a partir da contradigio entre o seu papel politico de represen-
tante de toda a sociedade ¢ o carter de sua composigio marcada pela
representagio multipla ¢ pulverizada de diversos partidos. No bojo des-
ta conformagio contraditéria, o Legislativo foi construindo uma relagio
apenas abstrata com a nagfio, enquanto que o Executivo, apoiando-se na
clei¢io direta do seu presidente, estabelecia um contato direto com o
povo.

Sob a Republica Parlamentar, alids, de certa maneira, a burguesia
houvera alcangado um governo voltado nfio a alguns de seus setores de
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classe, mas a classe como um todo. Ela, porém, nio se tinha dado conta
de que o poder politico se diferencia do poder essencial, ou seja, do po-
der social, expresso na posse privada dos meios de produgio. Assim, se
o dominio politico da burguesia se instalou com a Republica, os fun-
damentos do seu poder social ficaram todavia abalados, na medida que
esta classe se colocava frente ds demais classes sociais dominadas sem
outras mediages politicas.

« A propésito, com a Republica Parlamentar a classe dominante es-
tabeleceu uma ditadura parlamentar do partido da ordem que excluia a
bancada popular. Isto tornou o Parlamento cada vez mais fragil diante
do Poder Executivo e diante do povo. Inclusive, neste sentido, o Parla-
mento suprimiu o sufrdgio universal ¢, por ironia da historia, foi obri-
gado a fortalecer o Poder Executivo ¢ o seu titular, Luis Bonaparte. E
foi assim que comegou a se desenhar a nova forma politica do governo:
o bonapartismo (Ibidem, p. 68).

A burguesia, para manter o seu lugar hegemonico nas relagdes de
produgio da sociedade como um todo, resolveu entiio abandonar as suas
proprias posturas liberais que haviam resultado no fortalecimento do
poder legislativo ¢ nas reformas cleitorais. Como observa, a respeito,

Emir Sader:

“Ela percebeu a hicrarquia que se estabelece entre o poder
social ¢ o poder politico; niio s6 o seu poder social, a sua pre-
senga como classe, impos-se A sua existéncia politica, na luta
pela apropriagio do Estado, como a anulagio do poder poli-
tico se¢ tornou um requisito indispensiavel de sobrevivéncia de
seu poder social” (Ibidem, p. 78).

Quer dizer, o poder do capital se difunde através “da ideologia e
da existéncia do préprio Estado, da existéncia da politica como forma
institucionalizada de relagdes entre os individuos como cidadios e nio

como membros de classes” (Ibidem, p. 79).
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Assim o Dezoito Brumairio de Luis Bonaparte acabou por se tor-
nar a culminagio do desenvolvimento da centralizagio do poder, que,
alids, teve seu inicio ao tempo da Monarquia Absoluta e do declinio do
sistema feudal. Embora que com a Revolugio Francesa e com Napolefo
Bonaparte o Estado nfo tivesse aparecido como um organismo autd-
nomo em relagiio a sociedade, ele - o Estado - representou ja naquele
momento a concentragio da for¢a contra a quebra do sistema de interes-
ses dos senhores feudais, tendo nesta medida também aperfeigoado a
unificagio civil da nagfo.

O Estado francés, contudo, comegou depois a assumir caracteris-
ticas de autonomia em relagiio a sociedade, ou seja, mais precisamente
com a Restauragio, com Luis Felipe ¢ com a Repiblica Parlamentar,
embora a forma de apropriagio aberta do aparelho estatal por parte da
classe burguesa como um todo tenha enfraquecido o reconhecimento
universalista deste mesmo Estado em nivel da organizagio da comuni-
dade politica. E € nesta conjuntura critica que surgiu o Dezoito Bruma-
rio de Luis Bonaparte.

Ao Estado entdo foi retirado o seu cariter particularista para ser
elevado a0 nivel de “interesses gerais”. E, ao alcangar um cariter de au-
tonomia em detrimento do seu dominio direto por uma classe, o Estado
aparentou sustentar o seu poder em nenhuma classe, como se pairasse
acima delas e como se seu poder proviesse do objetivo de sua agio em
promover os interesses gerais da sociedade.

Luis Bonaparte, no entanto, representava a camada social mais
numerosa da sociedade francesa, expressa nos pequenos camponeses
parcelarios. Esta camada porém ¢é socialmente ambigua, sendo incapaz
de representar, na concepgo marxiana, autonomamente os seus prépri-
os interesses através do Parlamento e incapaz de formular um programa
de governo que tenha condigdes de hegemonizar uma alianga de classes.
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O proprio Marx faz a seguinte observagio sobre a camada social

representada pelos camponeses:

“Seu campo de produgio, a pequena propriedade, nio permi-
te qualquer divisio do trabalho para o cultivo, nenhuma
aplicagio de métodos cientificos e, portanto, nenhuma diver-
sidade de desenvolvimento, nenhuma variedade de talento,
nenhuma riqueza de relagdes sociais. Cada familia campone-
sa ¢ quase auto-suficiente; ela propria produz inteiramente a
maior parte do que consome, {...). Na medida em que existe
entre os pequenos camponeses apenas uma ligagio local e em
que a similitude de seus interesses nio cria entre eles comu-
nidade alguma, ligagio nacional alguma, nem organizagio
politica, nessa medida nio constituem uma classe (...). Nio
podem representar-se, tém que ser representados. Seu repre-
sentante tem, a0 mMesmo tempo, que aparccer COmo seu se-
nhor, como autoridade sobre eles, como um poder governa-
mental ilimitado que os protege das demais classes e que, do
alto, lhes manda o sol ou a chuva. A influéncia politica dos
pequenos camponeses, portanto, encontra sua expressio {inal
no fato de que o Poder Executivo submete ao seu dominio a
sociedade” (Marx, s.d., p. 277).

De acordo com a concepgio marxiana, dentro das formagdes soci-
ais capitalistas, somente as classes sociais da burguesia ¢ do proletariado
tém condigdes de se definir em nivel global da sociedade. Estas siio para
Marx as tnicas classes que tém interesses a defender no plano geral do
sistema produtivo, o que as torna, portanto, aptas a participar direta-
mente da luta politica pela dire¢io do processo social da produgio.
Também, a pequena propriedade ¢ considerada como sendo cconomi-
camente inviavel dentro do regime de reprodugio ampliada do capital.

Segundo Marx, na defesa que Luis Bonaparte faz da pequena pro-
priedade revela-se o fundamento social do “logro” em relagio aos cam-
poneses e a afirmagio social da burguesia. Com a crescente presenga
social desta tltima no contexto do desenvolvimento capitalista, Luis
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Bonaparte define-se sempre mais pelo grande capital e choca-se crescen-
temente com os interesses dos pequenos proprietdrios.

A pequena propriedade torna-se a base social da ideologia da or-
dem, enquanto salvaguarda da ordem burguesa. E sob o manto genérico
da defesa da propriedade ¢ da ordem garantidas por Bonaparte, que a
burguesia obtém as condigdes econdmicas e politicas indispenséveis 3
sua dominagio de classe. Quer dizer, como forma de governo, o bona-
partismo ¢ o resultado da incapacidade da classe dominante de assumir
as fungdes politicas como representante do conjunto da classe ¢ em
nome da sociedade como um todo.

A divisio ¢ o equilibrio relativo entre os grupos dominantes cria
“as condigbes tanto da personalizagio do poder quanto da aparigio da
imagem da soberania do Estado. Nesta situagio, as ‘massas’, no seu sen-
tido genérico, sdo a tnica ‘forga social’ possivel de dar sustentagio para
um poder pessoal auténomo, ¢ a tnica fonte possivel de legitimidade
para o préprio Estado” (Sader, 1993, p. 100).

O bonapartismo; a0 mesmo tempo que acaba com o dominio po-
litico ndo-dissimulado das classes dominantes sobre o Estado, garante a

salvagio da suprcm1ci;1 social destas classes possuidoras sobre as classes

assalariadas. E assim que, “pela afirmagio da “autonomia’ do poder poli-
tico, como forma de solapa-la, criam-se as condigdes para a existéncia
dissimulada do Estado” (Sader, 1993, p. 101).

CONSIDERAGOES FINAIS

Como ¢ possivel perceber, a andlise que Marx faz da politica no
contexto da sociedade burguesa na Franga de meados do século passado
tem o mérito de mostrar a verdadeira natureza sociolégica do poder

politico; ou seja, apresenta a forga social e politica da economia e das
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relagBes sociais de produgio na determinagio de jogo politico da socie-
dade. Quer dizer, Marx consegue mostrar os limites da esfera politica,
ou seja, ele consegue mostrar a interconexiio dependente desta esfera
com as relagdes sociais de produgio; com as relagdes de forga e de dispu-
ta entre as classes sociais no terreno da sociedade civil.

Marx, portanto, neste sentido politiza a questdo social, apontando
os impasses da modernidade burguesa e do iluminismo num contexto
em que o social passou a predominar sobre o politico.

A limitacio de Marx, no entanto, foi considerar a esfera da politi-
ca como simples superestrutura dissimuladora, como mera conformagio
ideolégica de mascaragio da sociedade. Alids, a prépria teoria marxista
veio por isso pagar um prego muito alto por este deslocamento inter-
pretativo de simplificagio da esfera politica.

Se, por um lado, as analises marxiana e marxista apresentam uma
leitura genial, perspicaz e criativa sobre a natureza ¢ a forga das relagdes
de poder na sociedade capitalista, por outro lado, elas reduzem toda a
expressividade destas relagdes ao terreno da “sociedade civil”, esta en-
tendida como todo o complexo de relagdes econdmico-materiais, com a
exce¢io de autores como Gramsci e Lukacs que, respectivamente, o
primeiro, ou seja, Gramsci, recria originalmente o conceito de “sociedade
civil” - na medida que, embora, a exemplo de Marx, ele considere a
sociedade civil como o momento ativo ¢ positivo do desenvolvimento
histérico, ele passa, por outro lado, a se diferenciar daquele ao entender
a esta (a sociedade civil) como todo o complexo de relagdes ideologicas e
culturais e o seu lastro institucional, presente tanto na esfera politica
como econdmica da sociedade, ao contririo de Marx que a entende
como o conjunto de relagbes econdmicas e materiais e sociais entre os
individuos, no interior de um determinado grau de desenvolvimento
das forgas produtivas; quer dizer, Gramsci considera a sociedade civil
como um momento superestrutural que inclusive perpassa as relagdes
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ccondmico-materiais ¢ sociais, a0 contririo de Marx que a considera um
momento apenas estrutural - ¢ a relagdo dela com a “sociedade politica”,
(Bobbio, s.d). ¢ o segundo postula uma conexio logica entre
“racionalidade formal” - esta compreendida como “forma de objetivida-
de” (Gegenstindlichkeitsform) global que penctra a consciéncia e a rea-
lidade social - ¢ a “reificagio das relagdes sociais” (Lukdcs, 1975), através
do que Marx denominou de “fetichismo da mercadoria”.

Como resultado do reducionismo inerente a grande parte das cor-
rentes marxistas e, de certo modo, inerente ao préprio Marx, ao menos
em determinadas passagens de alguns de scus escritos, o sonho comunis-
ta projetado por Marx para o futuro, anula todas as mediages politicas
dentro da complexidade da sociedade moderna, imaginando que as rela-
¢Ses humanas pudessem ser reduzidas a uma mera administragio social
das coisas, sob a forma de uma sociedade de produtores livres ¢ associa-
dos. As formas de regulagio macrossocial, as estruturas de mediagio
politica, a trama de relagdes sociais fora do circuito produtivo e a estru-
tura normativa da sociedade ficam assim subdimensionadas.

Porem, se ¢ verdade que determinadas vertentes marxistas trata-
ram de complexificar sua anilise da esfera do politico, de modo geral,
contudo, estas andlises niio tém conseguido ultrapassar o cardter incom-
pleto da reflexio marxiana sobre a esfera do politico. Quer dizer, hd em
Marx uma certa interpretagio da politica que, apesar de sua “sacada ge-
nial” da relagio dialética entre forgas produtivas e relagdes sociais de
produgio no modo de produgio capitalista, se apresenta como uma
interpretagio at¢ certo ponto reducionista da relagio hierarquica de
dominagio da esfera econdmica sobre a esfera politica. (CI., para maio-
res detalhes, Pereira da Silva, 1995).

Também, segundo a concepgio marxiana, a classe social
(burguesia ¢ proletariado) é a categoria mais forte na constituicio da

sociedade civil e na determinagio do cardter da esfera politica. Ouer
¢ P
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dizer, a dinimica social ¢ politica da sociedade depende quase que uni-
camente do jogo de lutas, de disputas ¢ de tensdes entre as classes sociais
fundamentais no terreno da sociedade civil.

Marx, neste sentido, alids niio atribui praticamente nenhum poder
de determinagio autdbnoma is priticas discursivas em nivel da esfera
publica na sociedade burguesa. Para ele “a arma ‘do discurso’ ¢ da critica
niio é capaz de substituir a critica das armas”. Ele nfo vé a possibilidade
de que na sociedade burguesa seja possivel a0 povo constituir-se como
“uma coletividade de cidadios” capaz de dominar c articular o Estado
em dircgio a uma sociedade radicalmente democrética. Pelo contririo,
Marx vé& o Estado como uma espécie de “comité executivo dos interesses
de classe da burguesia”.

Todavia, em consonincia com o pensamento de Marx ¢ dos mar-
xistas, a histéria tem revelado que, embora a democracia politica e social
ndo seja algo a ser desprezado, o predominio do autoritarismo explicito
ou velado ¢ a presenga marcante da exploragio, da exclusio social e da
dominagio politica ¢ social de classes tém sido e continuam sendo mar-
cas caracteristicas da sociedade burguesa, tendo a democracia sempre
apenas existido em alguns ambientes muito restritos. Neste sentido,
portanto, a leitura marxiana e grande parte das andlises marxistas conti-
nuam a representar até hoje as mais agudas ferramentas de andlise critica
da sociedade burguesa, embora grande parte destas analises deixem, de
certo modo a descjar, em nivel de suas leituras da esfera do politico, do
simbolico ¢ do normativo e isto devido a um determinado reducionis-
mo que subdimensiona a importincia ¢ a complexidade destas “esferas
superestruturais” da sociedade moderna.

Isto contudo nio significa dizer que Marx, em sua engenhosa ana-
lise, nio tenha tido consciéncia da complexidade das relagGes sociais e
politicas ¢ da relativa autonomizagio das diversas csferas da sociedade,

inclusive da esfera politica, neste sentido, alids, reconhecendo a diferen-
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ciagiio social provocada pelo crescimento da divisio social do trabalho
em nivel da estrutura social. Todavia, apesar disso, Marx subestimou a
for¢a ¢ a relativa autonomia daquilo que chamou de “superestrutura
juridico-politica e ideolégica” da sociedade burguesa moderna, a qual,
para cle, tem apenas uma fungio dissimuladora das relagdes sociais de
produgiio e de poder.

Neste sentido, também Weber, embora este tenha pensado o pro-
cesso social de racionalizagio em termos de diferenciagiio, de autonomi-
zagio e de complexificagio interna e externa das esferas econdmica, soci-
al, politica e cultural , o fez apenas em termos formais. Quer dizer, de
acordo com a concepgiio weberiana, o conjunto das diversas esferas aci-
ma descritas ¢, na realidade, fundamentalmente governada pela
“racionalidade instrumental” orientada a fins. Tanto a esfera politica do
Estado com sua burocracia, quanto a moderna empresa capitalista,
como todas as formas de vida associativa, bem como as expresses artis-
ticas ¢ culturais estio, na sociedade moderna, permeadas por este tipo de
racionalidade. Deste modo, portanto, é praticamente impossivel que no
cerne da concepgio weberiana, em termos propositivos, possa surgir
uma alternativa radical a alienagio social e politica e ao fetichismo da
mercadoria da sociedade burguesa.

Mas, enquanto para Weber ndo ha saida fora desta racionalizagio
social instrumentalista - cabendo aos homens apenas viver o dia a dia,
cumprindo os seus compromissos dentro desta ordem e tentando pre-
servar, na medida do possivel, a luta pela liberdade individual -, para
Marx se coloca a luta de classes que, a partir da agio consciente dos tra-
balhadores assalariados, aponta para a possibilidade da ruptura revolu-
cionaria com a sociedade burguesa, em diregio ao projeto iluminista da
sociedade dos produtores livres e associados.

Também, em nivel da andlise da sociedade capitalista, Weber
aponta como fatores decisivos de modernizagio desta, o carater do pro-
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cesso de racionalizagio, de burocratizagio e de diferenciagio social ¢ a
marca distintiva da ética puritana disciplinadora nela embutida. Distin-
tamente, para Marx, ¢ a dinimica do desenvolvimento historico-
dialético do modo de produgio capitalista - processo esse marcado pela
mercantilizagio geral da sociedade, pela reprodugio ampliada do capital,
pela reificagio do processo social e pela centralidade do valor trabalho -
que caracteriza o processo de modernizagio.

Em termos metodoldgicos, enquanto em Marx aparece uma anali-
se histérica e dialético-evolutiva da totalidade do processo social - onde
o capitalismo se diferencia dos modos de produgio histéricos anteriores
pelo desenvolvimento das suas forgas produtivas e pelo carater contradi-
tério ¢ dinimico de suas relagdes sociais de produgio -, em Weber, por
sua vez, se impde uma dimensio supra-histérica como recurso metodo-
l6gico de investigagio, onde o nticleo de sua andlise se define a partir do
estudo comparativo de diferentes sociedades e culturas historicas, em
termos dos seus processos de racionalizagio, da incidéncia predominan-
te de determinadas formas ideal-tipicas de dominagdo e das orientagées
religioso-éticas ¢ ético comportamentais presentes na sociedade.

Além disso, para Marx, a contradigio cada vez mais aguda entre o
desenvolvimento das forgas produtivas e das relagSes sociais no processo
capitalista, tende a ser superada pela organizagio e pela agio consciente
da classe operdria (assalariada). Organizagio e agdo estas que, para o au-
tor, tendem a apontar para uma ruptura revoluciondria com o capita-
lismo, principalmente quando este tiver esgotado a sua contribuigio
progressista e modernizadora para o processo civilizatério, rumo a
emancipagio humana.

Portanto, a partir de sua concepgio tedrica, de certo modo identi-
ficada com o iluminismo, Marx aposta na idéia de que a racionalizagio ¢
a modernizagio capitalista tenderio a desembocar na emancipagio da
humanidade. Emancipagio esta que é pensada como o processo do esta-
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belecimento de uma livre associagio de produtores livres, sendo os li-
vres entendidos como individuos libertos de todas as formas de coergio,
de exploragio, de exclusio e de dominagiio social. A racionalidade de
Marx, deste modo, apresenta um cariter de concretizacio no mundo de
sujeitos ativos que modelam sua prépria histéria, levando sempre em
conta as reais possibilidades de superagio histérico-social enquanto se
emancipam da origem de irracionalidade cultural e social. HA também
na racionalidade de Marx, em face do problema da andlise das formas
fetichizadas, “uma nio-identidade de realidade e conhecimento, que nio
permite uma confianga ingénua na empiria cientifica isolada e numa
ontologia realista demasiado simples: ‘toda ciéncia seria supérflua se a
forma de manifestagio e a natureza das coisas coincidisse™ Marx apud
Sandkiihler, 1994, p. 134).

Ja para Weber, a racionalizagio da sociedade moderna, com todo
o scu involucro burocritico, apresenta uma forte tendéncia no sentido
de conduzir o processo social rumo a uma situagio de constrangimento
e de coergio implacivel, ou seja, rumo a uma espécie de “gaiola de fer-
ro” (“estrutura de ago”). Acreditando nesta hipétese, Max Weber supse
que a “Aufklirung” (= o Iluminismo) parcce estar se desvanecendo ir-
remediavelmente. Em vista disso, aos Gltimos homens desta fase da cul-
tura, segundo Weber, poderia na verdade aplicar-se a seguinte frase:
“Especialistas sem espirito, gozadores sem coragio, nulidades que ima-
ginam ter atingido um nivel de civilizagio nunca antes alcancado”
(Weber, 1980, p. 234).
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