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MAX WEBER E A OBJETIVIDADE
NAS CIENCIAS SOCIAIS

Carlos Vasconcclos Rocha

A historia das Ciéncias Sociais é, em certo aspecto, a tentativa de
reproduzir a objetividade alcangada pelas ciéncias naturais. Tal esfor¢o
ndo alcangou resultados satisfatérios e provavelmente nunca alcangara.
O problema ¢ que nas ciéncias sociais hi uma identidade, ainda que par-
cial, entre o sujeito e o objeto: o processo de conhecimento cientifico é
ele préprio um fato humano, histérico e social. Ao contrario, nas cién-
cias naturais ha um acordo real e implicito a respeito do valor, da natu-
reza e do fim da pesquisa. Isto significa que o conhecimento adequado e
eficaz nas ciéncias naturais é um ideal que nio choca interesses e valores.

O dilema colocado para as ciéncias sociais é que se todo pensa-
mento cientifico visa alcangar nas suas teses o valor de verdades objeti-
vas, desafortunadamente o conhecimento do social tende' a ser impreg-

'A influéncia dos valores nas ciéncias sociais é tida como maior ou menor
conforme as posi¢des epistemoldgicas dos autores. Mesmo para os autores
positivistas, o problema da influéncia da subjetividade na pesquisa esta coloca-
da. Para estes, porém, ha a crenga na neutralizagio de tal influéncia.
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nado pela subjetividade do cientista ou, em outras palavras pelos seus
juizos de valor.

Um exemplo privilegiado de tal dilema pode ser encontrado nas
obras de Max Weber, onde ¢ clara a tensio entre objetividade e subjeti-
vidade ou ciéncias humanas e ciéncias naturais. A expressio que tal ten-
sdo toma na obra de Weber pode ser explicada, talvez, pelo contexto
em que ¢ escrita . Weber escreve em um ambiente de abalo na concep-
¢do positivista do mundo, onde ja circulavam as idéias de Freud e Ni-
etzsche, por exemplo, e onde a crenga na ordem racional do mundo
entra em crise e o fosso entre “world of being” e “world of meaning”,
ou objeto e analista, parece intransponivel (Kasler, 1979). Os parime-
tros que informam o pensamento de Weber, portanto, sdo, de um lado,
a busca do conhecimento objetivo, e, de outro, a sensagio da impossibi-
lidade de alcangar tal intento. :

Este trabalho pretende abordar o tema de objetividade e da subjetivi-
dade nas ciéncias sociais, através da forma como Weber elabora a questfo.
Partiremos da hipdtese de que a obra de Weber guarda com relagio ao as-
sunto uma incoeréncia interna. Buscaremos demonstrar tal afirmagdo atra-
vés da analise comparativa de dois de seus trabalhos. Posteriormente, discu-
tiremos os comentdrios de alguns autores sobre as idéias de Weber. E fi-
nalmente, entraremos no mérito das conclusées do autor.

IT

Uma das manifestagdes, no trabalho de Weber, do tema da obje-
tividade e subjetividade nas ciéncias sociais,” é o da relagio entre politica
e ciéncia, cuja abordagem torna-se cldssica na sociologia. Com o

2 iy . . . .

“ Weber utiliza, em suas obras, termos como “economia social”, “ciéncias
histéricas”, “ciéncias da cultura”, que podem ser tomados como equivalentes
a0 que hoje é denominado de ciéncias sociais.
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“desencadeamento do mundo”,’ abalados os “mitos” e “ilusées” das ex-
plicagbes magicas e religiosas, esvai-se o fator de suporte dos regimes
politicos e aumenta a colisio de valores. Coloca-se a questio da inde-
“terminagio dos valores publicos e o problema das bases para a sua de-
terminagio. A relagio entre poder e conhecimento torna-se trigica,
dada a virtual legitimidade de uma ampla gama de valores. O predicado
do mundo moderno ¢ um mundo sem mito, onde a ciéncia derruba as
formas de mitos do pensamento politico e cria um fosso entre conhe-
cimento ¢ agio. Partindo destas idéias, Weber, em A Ciéncia como Vo-
cagdo, procura distinguir as esferas da ciéncia e da politica, do pensa-
mento e da agio. Vejamos como procede.

A partir da abordagem comparativa do sistema universitrio ale-
mdo e americano, sua estrutura organizacional e as condi¢des materiais
do exercicio da ciéncia em ambos os paises, Weber tece consideragdes
sobre a ciéncia e sua relagio com os valores ou a politica. Afirma que as
realizagdes cientificas sio voldteis, pois “toda realizagio cientifica suscita
novas perguntas: pede para ser ultrapassada e superada” (1971, p. 164).
E um fato a que se tem que resignar. O conhecimento busca sempre
superar-se no sentido de um progresso que se faz ad infinitum. O que
coloca a questdo da significagio da ciéncia. A ciéncia ganha significado,
por um lado, visando finalidades praticas ou técnicas. Para o cientista,
porém, que nio encontra sentido em tal explicagio - pois, faz sentido
para os “homens priticos” - o que significa a ciéncia? E o que o autor
busca responder.

* Por “desencantamento do mundo” Weber designava a passagem de um
mundo em que a explicagio dos fenémenos da vida ¢ da natureza tinha base
religiosa, um mundo em que todas as coisas tendem a ser abordadas pelo cilcu-
lo racional. Neste sentido, a caracteristica bisica do mundo ocidental moderno
¢ que os principios racionais organizam e dotam de geréncia as diferentes esfe-
ras da organizagio social.
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‘O progresso cientifico ¢ a parte mais importante do processo de
racionalizagio do mundo moderno. Seu pressuposto é a idéia de que
podemos dominar todas as coisas pelo cilculo, o que ndo indica, po-
rém, um conhecimento maior das condigdes sobre as quais vivemos.
Um selvagem, exemplifica Weber, tem um conhecimento muito maior
sobre as ferramentas que utiliza, do que um passageiro tem sobre o
bonde que o transporta (1971, p. 165).

Desta forma, depois de desaparecidas as ilusdes da ciéncia como
caminho para o verdadeiro Deus ou para a verdadeira felicidade, ela ndo
responde a tinica pergunta importante para nos: o que deveriamos fazer
e como devemos viver? Ou seja, nio pode oferecer sentido a nossa vida
ou, de outra forma, os valores pelos quais deveriamos pautar nossa
agdo,

Tal diagndstico ¢ a base para a cisdo entre as esferas dos valores e
da ciéncia, e para sua proposta de uma ciéncia livre de pressuposigdes
valorativas. Transpostas tais constatagdes para a relagdo da politica com
a citedra, o autor ressalta que & diverso o ato de tomar uma posigdo
politica pratica da andlise politica propriamente dita. O que cabe ao
professor, portanto, é a exposicio isenta dos fatos, em seus diversos
aspectos e perspectivas. Uma intervengio que caberia aqui, e cuja res-
posta buscaremos dar ao longo deste trabalho, é se tal proposigio é pos-
stvel de ser realizada.

Um desdobramento especifico da proposta Weberiana é o argu-
mento de que se a recusa em abordar os valores na sala de aula, por um
lado, est4 fundada na posigio de que estas transcendem a esfera da cién-
cia, por outro lado, referindo-se ao caso alemio, justifica que na sala de
aula os alunos nio tém a permissio da palavra. Desta forma, os profes-
sores poderio expressar suas opinifes politicas apenas fora da sala de
aula. Aqui Weber, ao buscar resguardar a igualdade das partes (alunos e
professores) frente aos valores, comete um erro: ao invés de suspender a
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discussdo, numa situagio em que uma das partes é privada da palavra, o
necessario seria, ao contrario, infla-la.

Apesar de propor a cisio das esferas dos valores e da ciéncia,
Weber ¢ ciente da complexidade de sua proposta. Isto fica claro quando
ressalta o cardter subjetivo da ciéncia. Afirma que os pressupostos da
ciéncia escapam a0 seu controle. Por exemplo, o pressuposto de que
vale a pena conhecer as leis dos acontecimentos césmicos nio pode ser
validado cientificamente. Assim, a ciéncia se faz sobre a eleigio de
valores, baseados na sua significagio, que nio podem ser validados
cientificamente. Ainda assim, afirma que “4, sem dtvida, possivel que o
professor individual nio consiga eliminar totalmente suas simpatias
pessoais” (1971, p. 173), mas sua tarefa é procurar fazé-lo.

Qual ¢ a contribuigio, entdo, que a ciéncia pode trazer para a
vida pratica? Segundo Weber, pode contribuir fornecendo tecnologia,
oferecendo métodos de pensamento e, finalmente, permitindo a clareza.
Explica que as atitudes possiveis diante da vida sio virias e inconcilii-
veis, sendo que a luta entre os valores nunca chega a uma conclusio.
Este relativismo redunda na situagio onde a necessidade de escolha en-
tre a gama de valores possiveis é um imperativo. Como a ciéncia nio
pode ser parametro para orientar tal escolha, fica retratada a situagio de
abandono tipica da filosofia existencialista. Diante de tal situagéo, o que
a ciéncia pode oferecer sdo os instrumentos ou métodos para averiguar
se, a0 implementar-se uma convicgio, os meios inevitaveis compensam
dada decisio. Desta forma, a ciéncia “livre de pressuposi¢cdes” deve ser-
vir as pessoas, independente das perspectivas em que estas Gltimas se
encontram (tanto a um cat6lico, como a um magom, por exemplo). O
valor do fim em si nfio entra nas consideragdes da ciéncia, ou seja, a base
valorativa de uma posigdo niio pode ser julgada objetivamente.’

* Ver critica sobre a posigio de Weber em Aron (1986).
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A ciéncia, portanto, nio ¢ capaz de dar resposta a que valores ele-
ger — ndo o cientista, mas o lider carismatico ¢ que pode cumprir esse
papel -, constituindo-se apenas em “uma ‘vocagio’ organizada em disci-
plinas especiais a servigo do auto-esclarecimento ¢ conhecimento de
fatos inter-relacionados” (Weber, 1971, p. 180). O papel do cientista é,
segundo suas palavras,

“forgar o individuo, ou pelo menos ajuda-lo, a prestar a si
mesmo contas do significado ltimo de sua propria conduta
(...). E creio que ele estard mais capaz de realizar isso na me-
dida em que evitar conscienciosamente o desejo de impor ou
sugerir, pessoalmente, 2 sua audiéncia a posigio que tomou”
(Weber, 1971, p. 179).

Paradoxalmente, apesar de aceitar que a ciéncia sc assenta em
pressupostos que nio podem ser fundados cientificamente, Weber afir-
ma que a0 se eleger a ciéncia ¢ dever ético sustentar a integridade inte-
lectual. Traduzindo em termos priticos, Weber resolve a tensio entre
valores e ciéncia ou, mais especificamente, entre politica e ciéncia de-
fendendo, em resumo, que:

e 0s cientistas sociais devem reprimir toda a afirmagio de va-
lor na pritica de sua profissio ou quando publica os resulta-
dos do seu trabalho;

» o cientista social nio deve professar nenhum tipo de avalia-
¢io moral ou estética (“avaliagio” no sentido de distinguir
objetivamente entre o verdadeiro ¢ o falso ¢ permitido);

» as éticas que regem as esferas da ciéncia e da politica sio in-
compativeis;

e todos os valores politicos e éticos concebiveis (liberdade,
igualdade e justiga) sdo de igual valor, nio cabendo a ciéncia
concordar em sobrepor um sobre os outros;

e valores ¢ avaliagio dos atores sociais nio sio assunto da
ciéncia social.
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III

Descritos os postulados que devem orientar as ciéncias socias, nota-se
que a idéia forte é de uma ciéncia livre de juizos de valor. Temos ai um
ponto de contato entre Weber e os positivistas. Porém, nfo vai além disto.
O limite de tal relagéo fica bastante claro quando Weber explicita seus prin-
cipios epistemoldgicos, em texto escrito cerca de quinze anos antes de A
Ciencia como Vocagdo. Em A Objetividade do Conbecimento nas Ciéncias e
na Politica Sociais, o autor aborda duas questdes interrelacionadas: tenta
responder em que medida a afirmagiio de valores continua a manter-se no
terreno da ciénceia e em que sentido existem verdades objetivamente validas
no ambito da vida cultural. Busca, em outras palavras, abordar um tema
bastante debatido na época, ou seja, a relagio entre ciéncias naturais e soci-
ais. Seu objetivo ¢ delimitar a esfera da ciéncia da do juizo de valor. Vere-
mos que se certa dubiedade ja aparecia internamente ao texto tratado no
tdpico anterior, quando 0 comparamos com as elaborages epistemoldgicas
de Weber, a sua postulagio de uma ciéncia livre de juizos de valor fica de
dificil sustentagio.

Inicia seu trabalho afirmando as mesmas idéias que reelabora uma
década e meio depois. Os valores sio de natureza polémica e nio tém
nenhuma medida objetiva ou estatuto cientifico. Segue-se, portanto, a
necessidade de distinguir claramente entre reflexdo cientifica e expressio
de vontade. Nio que nio se deva eleger valores, o que Weber repele ¢ a
mistura de “ciéncia dos fatos” e “raciocinio axiolégico”.

Reconhece, porém, que tal empreitada é complexa. Numa demons-
tragio de ambigiiidade, afirma que a tomada de posiges valorativas em
relagio aos problemas priticos nio podem ser completamente sufocadas,
mesmo a0 nivel de pesquisa puramente tedrica (Weber, 1968, p. 28). Po-
rém, apesar do fato de que “as concepgdes pessoais do mundo costumam
intervir ininterruptamente na argumentago cientifica” (1968, p. 17), o cien-
tista deve esforgar-se no sentido da maior ‘objetividade’.
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A contradigio de Weber se mostra mais clara quando busca defi-
nir a natureza do objeto da ciéncia social. Ao contririo de Marx e
Durkheim, por exemplo, para Weber os fatos nio tém o status episte-
molégico de realidades que transcendem a consciéncia dos sujeitos. En-
quanto o “fato social” (Durkheim) ou a “condigio material” (Marx) se
impde ao arbitrio das pessoas, para Weber a realidade niio transcende a
consciéncia dos atores nela envolvidos: a vida se manifesta em nés sob
uma infinita diversidade de acontecimentos sucessivos e simultineos,
que aparecem e desaparecem. Segue-se que “nio existe qualquer analise
cientifica ‘objetiva’ da vida cultural, ou das ‘manifestagdes sociais’ que
seja independente de determinadas perspectivas especiais e parciais”
(Weber, 1968, p. 46)

Entdo, enquanto para Marx e Durkheim, a despeito de suas dife-
rengas, a realidade se apresenta objetivamente fora do sujeito, depen-
dendo de um enfoque cognitivo adequado para ser captada, para Weber
o analista ¢ parte ativa na constitui¢io do préprio objeto. Isto porque

“todo o conhecimento reflexivo da realidade infinita realiza-
da por um espirito humano finito se baseia na premissa ticita
de que apenas um fragmento limitado dessa realidade podera
constituir de cada vez o objeto de compreensio cientifica, e
de que s6 ele sera essencial no sentido de ser digno de ser co-
nhecido” (Weber, 1968, p. 48).

A pergunta que brota imediatamente é sob que principio se esco-
lhe esses fragmentos? A realidade vira objeto na medida em que possui
significacio para o analista, responde Weber. A significagio da estrutura
de um fenémeno cultural pressupde a relagio do fendmeno com idéias
de valor: estas sdo, premissas para que algo se torne objeto de anilise
(1968, p. 54). E a significagdo nio interfere apenas no recorte do objeto.
Na explicagdo causal, o niimero e a natureza das causas que determina-
ram qualquer acontecimento individual sio sempre infinitos, sendo
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impossivel realizar a regressio que esgote o universo causal envolvido em
um fendmeno. Entdo, também na imputagio das causas de um fendmeno,
deve-se escolher determinados aspectos de uma realidade infinita.

Dada a situagdo cadtica da realidade, Weber vai propor o concei-
to de “tipo ideal” como instrumento para permitir a investigagio e
compreensio objetiva dos fendmenos sociais. A realidade social s6 pode
ser conhecida quando aqueles tragos seus que interessam intensamente
ao pesquisador sio metodicamente exagerados, visando permitir clareza
na formulagio das questdes relevantes sobre as relagSes entre os fend-
menos observados. Um “tipo ideal” consiste, pois, em enfatizar men-
talmente determinados tragos da realidade até concebé-los na sua ex-
pressio mais pura, que jamais se apresenta assim nas situagSes efetiva-
mente observiveis. E um conceito puramente ideal, em relagio ao qual
se mede a realidade a fim de estabelecer o contetido empirico de alguns
de seus elementos importantes - importantes aqui no sentido de sua
relevancia significativa para o analista.

A epistemologia de Weber resulta, em sua busca de “destacar a li-
nha quase imperceptivel que separa a ciéncia da crenga” (1968, p. 108),
na idéia de que cabe a ciéncia fornecer “conceitos e juizos que nfo cons-
tituem a realidade empirica nem podem reproduzi-la, mas que permi-
tem ordena-la pelo pensamento de modo vilido” (Weber, 1968, p. 108).
E que a possibilidade de conhecimento nas ciéncias sociais “se liga 4 uti-
lizagio ininterrupta de pontos de vista de cariter especificamente parti-
cular que, em tltima analise, se encontram alinhados sobre ideais de
valor” (Idem, p. 108).

Apesar da objetividade nas ciéncias sociais s6 ser possivel se fun-
dada em bases axiomaticas valorativas, isto nio implica a impossibilida-
de de sua validade (1968, p. 109).

Deixando de lado a andlise mais detida da dubiedade das afirma-
¢6es Weberianas, vale algumas breves palavras sobre sua tese central. O
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objetivo nio ¢ criticar a forma como Weber encara o objeto das ciéncias
sociais. Em relagio a Marx e Durkheim, por exemplo, as idéias de We-
ber referentes ao assunto sio muito mais elaborados e plausiveis. Ao
contririo, pode-se afirmar que, no geral, as ideias de Weber sobre o co-
nhecimento nas ciéncias sociais sio irrefutaveis. O problemas que se
deve destacar é a total falta de compatibilidade da sua proposta de uma
ciéncia “livre de valores”, com sua epistemologia. Tal proposta enqua-
dra-se muito melhor na epistemologia de Durkheim e mesmo, em me-
nor grau, na de Marx. Se nio hi um mundo objetivo a ser captado de
forma isenta, como propor que o conhecimento niio traga implicito em
suas conclusées os valores que informam toda a problematica inicial?
Vejamos como outros autores abordam estas questdes.

v

A contradigio revelada por Weber no tratamento da relagio en-
tre ciéncia e valores, naturalmente nio passa despercebida a outros au-
tores. Aron, por exemplo, busca apontar contradigdes na obra do autor
alemfo. Chama a atengio que quando Weber caracteriza o chefe caris-
matico em contraposigio ao demagogo, ressaltando seu respeito pelo
primeiro e o sentimento oposto em relagio ao outro, estd professando
juizos de valor que ignora em sua epistemologia explicita. No mesmo
sentido, Mészdros vai apontar no “cariter inteiramente estatico dos ti-
pos ideais de Weber” uma fonte de juizos de valor (Mészaros, 1993, p.
31). Por exemplo, a burocracia por ser indispensavel a sociedade mo-
derna nio pode assim ser considerada indefinidamente.

O préprio Aron busca, de forma implicita, se valer da contradi-
¢io Weberiana. Ao se defrontar com uma critica a posigio de Weber de
retirar os juizos de valor da esfera da ciéncia, afirma:
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“na narragio ou interpretagio dos acontecimentos ou das obras o
historiador nio pode deixar de incluir juizos de valor, na medida
em que estes sio internos ao universo da agdo e do pensamento,
constitutivos da propria realidade” (Aron, 1986, p. 46).

Ou seja, expressa uma posigio que refuta a idéia Weberiana. No
entanto, ressalta adiante que sua critica a Weber é suscetivel de ser inte-
grada no pensamento do autor alemio. E, na verdade, o é; dada a con-
vivéncia de afirmagSes contraditérias em sua obra.

Vejamos, porém, com mais vagar, a explicagio que Gouldner
oferece para tal dubiedade e as criticas que faz a proposigio Weberiana.
Seu enfoque nfo visa a logica do argumento de Weber, mas baseia-se na
abordagem tipica da sociologia do conhecimento. Inicia langando mio
da figura do minotauro como forma de expressar a tentativa, que consi-
dera absurda, de cindir 0 homem de valores do homem de ciéncia. E os
motivos que fizeram com que Weber desse vida a esse ser mitoldgico
eram eminentemente praticos. O cerne da tese do autor é o seguinte:

“A necessidade que uma ciéncia social axiologicamente neu-
tra supre € tanto pessoal quanto institucional. Resumidamen-
te, minha tese é que entre os principais fatores de sobrevi-
véncia e difusio do mito do wvaluefree estd sua fungio de ma-
nutengio da coesio e autonomia da universidade moderna,
em geral, e da disciplina da ciéncia social, em particular, E
facil demonstrar que estes estavam entre os motivos originais
que induziram Max Weber a formular a concepgio de uma
sociologia livre de juizos de valor” (Gouldner, 1992, p. 6-7).

Na universidade alemi, o fato de que os professores que expres-
savam valores obtinham mais alunos, e em conseqiiéncia maior remu-
neragfo, redundava em que os professores atrativos eram privilegiados e
os bons professores penalizados. Ao buscar retirar os valores da esfera
da ciéncia, Weber estava, segundo Gouldner, buscando restringir a

competigio dentro da universidade e com isto promover um ambiente

Temdticas, Campinas, 3(5/6):37-53, jan./dez. 1995



48 Carlos Vasconcelos Rocha

de paz. Ou seja, “sob essas condigdes histéricas, a doutrina do valuefree
era uma proposta que visava uma trégua académica” (Gouldner, 1992,
p. 8).

Além disto, prossegue o autor, Weber temia que a expressio de
valores politicos na universidade implicasse em censura do Estado e
perda da autonomia universitiria. Visava, portanto, despolitizar o am-
biente académico, o que, de resto, estava de acordo com o nacionalismo
Weberiano, cujo objetivo era o fortalecimento do poder do Estado
Alemio.

Para Gouldner, o resultado da proposta de Weber foi paradoxal.
Por um lado, permite o aumento da autonomia da Sociologia, que se
liberta de constrangimentos impostos pela sociedade: na Europa da in-
fluéncia dos partidos politicos, e nos EUA do Poder Executivo. Ajuda,
assim, a demarcar o campo das ciéncias sociais dos interesses politicos,
por exemplo. Por outro, porém, cria condigdes para a desorientagio de
padrdes e indiferenca moral. Torna-se alibi para que alguns aproveitem
para perseguir seus impulsos privados e omitir-se das responsabilidades
publicas, sob a capa do profissionalismo e anticriticismo que escondem
interesses privados e egoistas. E o caso caracteristico dos EUA, por
exemplo.

Em cariter mais geral, Gouldner afirma que a perspectiva de We-
ber descansa sobre o dualismo entre, de um lado, razio e racionalidade,
personificada na burocracia e ciéncia e, de outro, nas for¢as emocionais
mais elementares, expressada na nogio de carisma. Weber vé estas forgas
como inimigas entre si e, ambas, 20 mesmo tempo necessarias e perigo-
sas. A raziio e a emogio sio dois pblos considerados por Weber que, no
entanto, nfo consegue relaciond-los. Busca, entdo, resolver o dilema
pela estratégia da segregagio, através da exclusio da irracionalidade ca-
rismatica das modernas instituig8es, como a universidade. Mas, por ou-
tro lado, admite e exalta estas manifestagdes na vida pessoal e intima dos

Temadticas, Campinas, 3(5/6):37-53, jan./dez. 1995



Max Weber e a objetividade nas Ciéncias Sociais 49

individuos. Ao buscar solugio para a competigio da razio e fé, propse
a autonomia de ambas as esferas.

Gouldner afirma que Weber acerta ao levantar o problema, mas
discorda da solugiio que oferece. Indaga, com razio: se os socidlogos
devem evitar expressar seus valores pessoais na sua citedra, como entio
os estudantes se defendem contra a influéncia inconsciente que esses
valores fornecem quando estio na base da selegio dos problemas,
hipoteses ¢ esquemas conceituais? Propde, corretamente, que se deve
expor claramente como a ciéncia ¢ feita, e nio mitifici-la. Além da
proficiéncia técnica do estudante, deve-se atentar para o seu senso
moral. Nilo se trata de minimizar a objetividade cientifica, mas insistir
que ela difere radicalmente de uma moral indiferente.

Em que pese o acerto da conclusio geral de Gouldner, seu texto
merece alguns reparos. Em primeiro lugar, este autor nio se preocupa
em indicar os fundamentos de suas conclusdes sobre as intengSes ou
objetivos de A Ciéncia como Vocagio. Aif deve-se ressaltar a
contradigio dos objetivos de Weber, na versio de Gouldner, com o
proprio contetido de seu trabalho. Caso seja verdadeira a tese de
Gouldner, Weber estaria agindo na esfera da ciéncia segundo a ética
propria da esfera politica, ou seja, a ética de resultados. O texto
objetivaria nio verdades cientificas, mas sim causar certos cfeitos
praticos. A pergunta que fica é& serd que Weber utilizaria o artificio que
critica no proprio texto?

Finalmente, cabe notar que os efeitos da proposta de uma ciéncia
neutra de valores apontados por Gouldner sio interessantes ¢
provavelmente reais, mas deve-se ressaltar que nio tém ligagio
necessaria com as intengdes iniciais de Weber. As afirmagGes de
Gouldner valem apenas no sentido de mostrar como certas posturas
epistemologicas podem servir para legitimar certos interesses.
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Como vimos, Weber concebe a realidade como infinita. Sendo
assim, ao selecionar os aspectos da realidade que irdo conformar o obje-
to de analise e as questdes cujas respostas deverdo ser dadas, o que orien-
ta o trabalho cientifico sio os valores do pesquisador. Contraditoria-
mente, porém, Weber afirma que no momento da resposta a ciéncia
social deve ser axiologicamente neutra ou livre de juizos de valor, ori-
entando-se por regras objetivas e universais. Ou seja, tenta conciliar
pressupostos subjetivos da pesquisa com resultados objetivos.

A verdade é que os juizos de valor encontram-se tanto na selegio
do objeto e da problemaitica como na resposta oferecida. Isto porque a
propria problemdtica ja define, em boa medida, o conteiido da investi-
gagio cientifica, pois a formulagdo da pergunta contém, em certo senti-
do, a prépria resposta. Nestes termos, se os valores estdo implicitos na
formagio dos tipos ideais, é natural que influenciem também o resulta-
do final do trabalho cientifico.

Weber reconhece o problema de forma timida. Afirma que as
concepgdes pessoais intervém a todo o momento no trabalho das cién-
cias sociais. A forma que encontra para escapar a esta constatagdo, no
seu intento de defender a ciéncia axiomaticamente neutra de valores, é
tomar tal interferéncia como fraqueza humana. A solugio que oferece é
recomendar o autocontrole cientifico, o que é fragil, pois nio oferece
nenhuma concepgio metodolégica que sustente tal objetivo. Ironica-
mente, Weber tenta se livrar de um aspecto do trabalho cientifico que
ninguém melhor do que ele préprio demonstrou em suas idéias sobre
epistemologia das ciéncias sociais.

O que Weber faz bem é expressar um dilema, que pode ser
colocado, de um lado, na situagdo do analista que registra a realidade tal
qual ela é, em sua pureza objetiva, e, por outro lado, o objeto do
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conhecimento resultando do arbitrio soberano da subjetividade do
sujeito cognoscente, ou em sentido figurado, uma espécie de autismo
intelectual. E Obvio que os extremos nio sio convincentes, mas
ilustram de alguma forma componentes que estio presentes na
investigagio cientifica e que tém de ser compatibilizados de alguma
forma: o objetivo e o subjetivo, a ciéncia positiva e os julgamentos de
valor.

A solugio que Weber oferece para tal dilema nfo é a mais reco-
mendada. Propée a cisdo das esferas dos valores e da ciéncia, que por
principio teimam em se contaminar. Utilizando a imagem proposta por
Gouldner, propde a criagio de algo ficticio: o minotauro. Porém, esti
certo em seu esforgo de buscar a maior objetividade possivel. Apenas o
caminho ¢ que cremos ndo ser o melhor. Ao invés de buscar negar a
realidade, deve-se portanto, ¢ clarear a perspectiva a partir da qual cons-
truimos o trabalho cientifico. Ou seja, devemos ter a consciéncia possi-
vel do que significam nossas questdes e problemas. Por outro lado, a
busca de um grau maior de objetividade depende da livre circulagio das
idéias cientificas que, ao exigir que os postulados cientificos sejam colo-
cados de forma objetiva e que os valores envolvidos sejam contrapostos
a outros, acabam por possibilitar consensos e expor fragilidades 16gicas
de certas pressuposig¢bes ou explicitar valores que se escudam no rétulo
de ciéncia.

Qualquer ciéncia, entdo, ¢ fungio de duas varidveis: a busca da
adequagio conceitual visando captar problemas relevantes de um ponto-
de-vista extracientifico, e a busca da precisio na definigio do sistema de
pensamento e da relagio entre os conceitos estabelecidos. Por outro
lado, a preocupagfio excessiva com a procura da objetividade redunda
em classificagdo de coisas irrelevantes e, por outro, a preocupagio ex-
trema com a relevincia social ou normativa leva ao desprezo pelos pro-

cedimentos de verificagio, confirmagio e consisténcia (Schwartzman,
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1971). O ideal ¢ alcangar o méximo de objetividade com o maximo de
relevancia.

H4, assim, relagdo entre conhecimento comum e conhecimento
obtido pelo método cientifico. A melhor forma de abordar tal relago é
assumir o fato de que ambos os conhecimentos se influenciam. O co-
nhecimento cientifico nega ou corrige o conhecimento comum, e este
incorpora alguns resultados daquele. Cremos, pois, que a solugdo paraa
dicotomia ciéncia e valores nio ¢é tentar cindir os dois aspectos, mas
relaciond-los dialeticamente. Na verdade, hi relagio sociolégica entre
fatos e valores. O conhecimento dos fatos pode levar a opgdes politicas
ou morais e estas, por outro lado, estio presentes na abordagem dos
fatos.

Pode-se concluir, entdo, que todo o conhecimento humano guar-
da seus laivos de subjetividade. As teses tedricas sio sempre socialmente
condicionadas mas, apesar disto, tém o valor de verdades relativas, -
ninguém melhor que Weber mostrou a impossibilidade de verdades
absolutas. Sdo, portanto, verdades que buscam o maior grau de objeti-
vidade, susceptiveis de se desenvolverem e aperfeicoarem, tanto mais,
quanto maior e mais livre é o debate entre os participantes do jogo da
ciéncia.
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