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A SOCIOLOGIA DOS BENS SIMBOLICOS E
A TEORIA DO MERCADO LincUfsTico
DE PIERRE BOURDIEU

Inés Silvia Vitorino Sampaio

Este artigo constitui um exercicio de reflexdo sobre a obra de
Pierre Bourdieu, um dos autores contemporaneos que tem se des-
tacado na andlise dos sistemas simbélicos e no desenvolvimento da
sociologia da cultura. A apropriagdo, aqui registrada, da sua obra
resulta de um primeiro contato mais sistemdtico com o seu traba-
lho. Na verdade, a nossa atengao dirige-se especialmente as suas
reflexdes acerca da tematica da linguagem. Nesse sentido, o esforgo
empreendido, de dar conta das proposigoes de carater mais geral
da sua obra, é feito a partir do interesse em compreender, em que
medida elas informavam a sua teoria dos mercados lingiiisticos.

No enfrentamento da temdética da linguagem, esbogamos ainda
uma tentativa de anilise comparativa das reflexdes de Bourdieu com
o pensamento de Jiirgen Habermas. O trabalho estd centrado na
obra de Bourdieu, sendo a referéncia ao pensamento habermasiano
utilizada apenas como instrumento comparativo, o que explica o
carater sumarizado da sua exposicio e a sita menor problematizacao.
0O que estamos tentando salientar é que, foi exatamente a isso, que
NOS propomos.
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190 Inés Silvia Vitorino Sampaio

PANORAMA INTELECTUAL E INDAGAGOES FUNDAMENTAIS -

Discutir o pensamento de um autor significa aceitar o desafio de
enfrentar com ele as discussoes com as diferentes concepgoes tedricas
que formam o panorama intelectual de uma época e que conferem
um sentido a sua produgdo. Visto nessa perspectiva, Bourdieu é
um teérico profundamente instigante, dada a ampla variedade de
questées com que se defronta e o rigor conceitual com que busca
apreendé-las,

O contexto intelectual de Bourdieu é o da fenomenologia exis-
tencialista, que tem o seu auge, quando ainda era estudante nos
anos 50 e também o do estruturalismo, dos anos 50/60, que se cons-
titui com Lévi-Strauss na Antropologia, expande-se fortemente com
a lingiifstica saussureana, atingindo ampla divulgagdo com os tra-
balhos de Foucault e Althusser, ambos professores de Bourdieu.

Sem nunca afirmar-se como fenomendlogo ou estruturalista,
Bourdieu ergue o seu sistema analitico no debate sistematico com
essas concepgoes. A idéia do debate, aqui registrada, tem como
propdsito recuperar a riqueza da relacio estabelecida por Bourdieu
com essas tradigbes e que nio é pautada por uma postura mera-
mente oposicional, nem tampouco identificatéria, mas pela busca
do didlogo, que incorpora e supera e, por isso mesmo, ultrapassa.

Esse é um elemento caracterizador da sua obra, a abertura para
incorporar a contribuigio dos diversos autores, sem se deter em
oposi¢oes de escolas. Bourdieu destaca como um dos obsticulos
graves ao processo de pesquisa a definigio de “falsas antinomias”
e “falsas divisGes”, que promovem oposicdes sem fundamento cien-
tifico: teéricos x empiristas, subjetivistas x objetivistas, estrutu-
ralistas x fenomendlogos. Contrariamente a esse tipo de postura,
Bourdieu postula a necessidade de uma “justa atitude para com a
tradigdo tedrica, que consiste em afirmar, ao mesmo tempo, a conli-
nuidade € a ruptura, a conservagdo e a superagdo, em se apoiar em
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A sociologia dos bens simbdlicos 191

todo o pensamento disponivel, sem temer a acusa¢do de sequidismo
ou de ecletismo, para ir além dos antecessores, ultrapassados assim
por uma utilizagdo nova dos instrumentos para cuja producgdo eles
contribuiram”.!

No debate entre o estruturalismo e a fenomenologia, de re-
levancia central para a configuragao da sua obra, se atualizam dis-
tintas tradigoes da sociologia, que de forma recorrente reaparecem,
sob novas roupagens, traduzindo o enfrentamento dos binémios, ji
classicos, entre: individuo e sociedade, micro e macro, ator e estru-
turas. A Sociologia de Bourdieu se configura como uma tentativa
de superar essas dicotomias.

Num periodo marcado pelo questionamento de varios dos para-
digmas das ciéncias sociais, a sociologia de Bourdieu enfoca especi-
almente as varias formas de objetivismo (a postulagao que descon-
sidera a subjetividade no processo de elaboragio do conhecimento,
estabelecendo uma rigida fronteira entre fatos e valores) e as varias
versoes estruturalistas (a postulagao do primado das estruturas so-
bre os atores). A sua saida, contudo, difere radicalmente de qualquer
forma de subjetivismo.

Na verdade, o enfrentamento do debate objetivismo x subje-
tivismo aparece em primeiro plano na sua obra, constituindo, se-
gundo o proprio Bourdieu, a intengdo mais constante e importante
do seu trabalho. Bourdieu nega a tradicio objetivista, que con-
cebe o mundo social como um universo de regularidades objetivas,
independente dos agentes e construido a partir do ponto de vista
externo de um observador imparcial. Rejeita também a tradicao
fenomenolégica que compreende o mundo social como produto das
agoes individuais, que a partir de infinitos atos produzem a objeti-
vidade das relagoes sociais, vinculando a analise as interpretacoes
internas dos agentes.

'BOURDIEU, Pierre, O poder simbdlico, Ed. Difel, Lisboa, 1989, p.
63.
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192 Inés Silvia Vitorino Sampaio

Segundo Bourdieu, seja na tradi¢ao durkheimiana que se propu-
nha a apreender a sociedade como “coisa”, seja no estruturalismo de
Lévi-Strauss e Althusser, as andlises partiam de um mesmo equivoco
comprometedor, a compreensio do agente como mero executor de
algo que lhe é exterior e que estd objetivamente constituido. Este
ponto de vista é explicitamente criticado por Bourdieu para quem
“os agentes sociais, tanto nas sociedades arcaicas comno nas nos-
sas, ndo sdo apenas autématos regulados como reldgios, segundo
leis mecdnicas que lhes escapam”.?

Nessa perspectiva, podemos afirmar que Bourdieu compartilha
de toda a reflexdo contemporanea nas ciéncias sociais que apregoa
a imperiosa necessidade de trazer o ator de volta. E é de uma ma-
neira muito particular que ele se aventura a fazé-lo, recusando a
ingenuidade e o idealismo da fenomenologia, que afirma a possibili-
dade de apreensao do social, a partir das a¢des individuais dotadas
de sentido, reduzindo, assim, a compreensio do social aos processos
interativos entre individuos.

A postura de Bourdieu se afirma, por um lado, como negagao
de uma visio estruturalista objetivista, que desconsidera a acao dos
agentes, e, por outro lado, como superagio de uma compreensio
ingénua da interagio, que vé o mundo como intersubjetividade, sem
percebé-lo de forma socialmente estruturada, permeada, nesse sen-
tido, por relagoes de poder. Para além desses dois modelos de conhe-
cimento, a postulagio de Bourdieu é a da necessidade da elaboragao
de um conhecimento prazioldgico , que tem como objeto nao so-
mente o sistema das relagées objetivas, mas as relacdes dialéticas
entre essas estruturas e as disposigdes estruturadas, nas quais elas
se atualizam.

Importante registrar que Bourdieu nio se detém numa “teo-
ria tedrica”, como ele mesmo designa, que tem em si mesma o seu
proprio fim, que surge e se desenvolve 4 base do confronto com ou-
tras teorias. £ explicita a sua preocupagao em escapar das “criticas

%Idem, Coisas ditas, Brasiliense, Sao Paulo, 1990, p. 21,
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globalizantes”, sem maiores preocupagées empiricas, a exemplo dos
trabalhos da Escola de Frankfurt, por ele criticados. Para Bourdieu,
a teoria cientifica s6 é capaz de atingir o seu pleno significado a par-
tir do confronto com a andlise empirica e, nessa perspectiva, tem
mais a ganhar com a defrontagido com novos objetos do que com as
polémicas teodricas.

E a partir desse enfoque que podemos compreender melhor a
variedade de questdes que ele se propoe a analisar, a amplitude das
tematicas que incorpora e o rigor conceitual que prima em manter,
respeitando o compromisso com a elaboragio de conceitos operacio-
nais, capazes de dar conta das nuances e complexidades, envolvidas
na producio socioldgica. Talvez esteja ai uma das suas importantes
contribuicoes a teoria social.

As alegativas para marcar a relevincia de Bourdieu para a
producio socioldgica sio as mais variadas. Sio destacados como ele-
mentos importantes: o carater atipico do seu trabalho, visto como
responsavel pela repercussio e permanéncia da sua obra; a preo-
cupacio em considerar temas antes tidos como irrelevantes; o es-
forco significativo de pensar a pratica como algo distinto da pura
execucao; além do fato de ter renovado e expandido a sociologia dos
sistemas simbdlicos. Sobre esse dltimo ponto, gostariamos de regis-
trar que um dos seus maiores méritos ¢ ter revelado o quanto ha
de politico na cultura, que toda cultura é marcada por relagoes de
poder.

A obra de Bourdieu, como qualquer trabalho expressivo, tem
sido também objeto de uma série de questionamentos. E ele proprio
quem aponta o determinismo, o totalitarismo e o pessimismo entre
as criticas mais comuns de seus opositores. Teremos oportunidade
de avaliar em que medida elas sao consistentes. Neste primeiro mo-
mento, nos detivemos em tragar um quadro das preocupagoes nor-
teadoras do trabalho de Bourdieu. Até que ponto ele foi capaz de
atingir os seus objetivos é uma discussio que pretendemos desenvol-
ver ao longo do texto.
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194 Inés Silvia Vitorino Sampaio

A SocloLoGIA DOs BENS SIMBGLICOS DE PIERRE BOURDIEU

A Sociologia dos bens simbélicos de Bourdieu, como enunciamos,
estd centralmente informada pela busca de articulagao entre estru-
turas e prdticas, retomando com nuances particulares, o debate com
o objetivismo e o subjetivismo. Na verdade, ela se constitui como
busca de expressio da dialética entre essas duas dimensées. E pre-
Cisamente para pensar essa relacio, nio apenas do ponto de vista
da construgio tedrica, mas da analise empirica, que Bourdieu de-
senvolve o conceito de habitus. Nesse sentido, é dele que nos ocupa-
remos, inicialmente.

Bourdieu retoma o conceito aristotélico de habitus e repensa-o,
num esfor¢o de escapar do estruturalismo sem sujeito e da filoso-
fia da consciéncia, sem anular o agente como operador pratico da
construgao de objetos. Bourdieu define o habitus como “sistemas de
disposigoes durdveis, estruluras estruturadas, predispostas a funcio-
nar como estruturas estruturantes, isto €, como principio gerador ¢
estruturador das prdlicas e das representagoes que podem ser obje-
tivamente ‘reguladas’ e ‘requlares’ sem ser o produto da obediéncia
a regras, objetivamente adaptadas a seu fim sem supor a inteng¢do
conscienle dos fins e o dominio expresso das operagoes necessarias
para atingi-los e coletivamente orquestradas, sem ser o produto da
acdo organizadora de um regente”.3

O habitus, enquanto sistema de esquemas adquiridos, funciona,
a nivel prdtico, como principio de classificacio e organizagao, o que
implica na compreensao do agente social, como operador pratico da
construgao de objetos. O habitus é matriz de percepgdes e apre-
ciacoes das praticas adquiridas. Através dos determinantes sociais
que o produziram, o habitus esti estreitamente articulado a uma
condigdo social, bem como & posicio social em que foi construido.

3“Esbogo de uma teoria da pratica” in ORTIZ, R. (org.), Pierre Bour-
dieu - Sociologia, Atica, Sio Paulo, 1983, p. 61.
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Sendo produto articulado das histérias individual e coletiva, con-
figurado como uma espécie de “lei imanente” depositada nos agentes,
pela experiéncia socializadora da educagao, o habitus faz com que os
agentes, “de forma consciente ou ndo”, sejam produtores de “sen-
tido objetivo”, na medida em que suas agoes e obras resultam de um
modus operandi nao produzido por ele. E nesse sentido que Bour-
dieu afirma-o como “origem de um conhecimento, sem consciéncia,
de uma intencionalidade sem inten¢ao”.*

Uma outra dimensio importante, que o conceito de habitus per-
mite apreender é a existéncia de outros principios geradores das
préticas, que o calculo racional, a existéncia de uma “légica pratica”,
uma espécie de “sentido do jogo”, que é de tal forma incorporado
aos agentes, que transforma-se numa espécie de segunda natureza.”

Nesse sentido, ele se configura como fundamento objetivo de
condutas regulares, o que faz de certo modo possivel a previsao das
praticas, na medida em que o “habitus faz com que os agenies que
o possuam, comportem-se de uma determinada maneira, em deter-
minadas circunstincias”.® Contudo, a regularidade das condutas
geradas pelo habitus nao permite a inferéncia de dedugoées, como no
caso das leis, dado, exatamente, o seu cardter de “logica pratica”,
que se define nas miiltiplas relagoes cotidianas com o mundo, guar-
dando, portanto, uma relagaio com o “fluido” e o “vago”, ou seja,
uma dimensao de indeterminacao.

Do nosso ponto de vista, essa é a contribuigao possivel de ser
extraida desse conceito, a incorporagao da experiéncia prdatica, na
defini¢do das estratégias dos agentes. Contudo, essa nao é a preo-
cupacgao fundamental de Bourdieu ao constitui-lo e, na perspectiva
para o qual foi concebido, ele nos parece claramente insuficiente,
senao comprometedor.

4 Coisas ditas, p. 5, grifos nossos.
31dem, ibidem, p. 82.
$Tdem, ibidem, p. 98.
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196 Inés Silvia Vitorino Sampaio

O habitus, tal como definido por Bourdieu, se assemelha a uma
grande teia que, articulando posigdes e condigdes sociais, na forma
de disposigbes, amarra os agentes em torno de opcoes bastante li-
mitadas de movimento. Nessa perspectiva, os agentes teriam que se
haver com opgoes dadas, mais do que constitui-las.

A concepgao dos agentes, como suporte de habitus, constitui-se,
assim, numa flexibilizagdao, mas nido numa superagio da concepcio
dos agentes como suportes de estruturas. O papel do agente é visto
de um ponto de vista passivo, cuja dimensao de criticidade, de refle-
xibilidade, desaparece. Sao as disposices estruturadas, dispostas a
atuar como estruturas estruturantes, que moldam a agao dos agentes
sociais, que, deste ponto de vista, apenas absorvem habitus, mas nao
o problematizam. Essa concepgao limitada da capacidade de agao
dos agentes, dd um certo cariter enrigecido a obra de Bourdieu.

Tendo anunciado algumas indicagdes acerca da agio dos agentes
na sociedade, podemos agora analisar a prépria concep¢io de socie-
dade que Bourdieu opera. J4 adiantamos algumas consideracdes que
permitem estabelecer um certo enfoque analitico, que explicitamente
define o que ela ndo é. Ela ndo se dissolve no mundo compreensivo
dos agentes, nem tampouco se esgota nas estruturas objetivas que
a compdem. Na nossa compreensido, hd pelo menos trés elementos
qualificadores da sociedade para Bourdieu: ela é compreendida como
um grande mercado de bens materiais e simbélicos, que diferencia-
se em diversos campos e que é estruturalmente marcada por um
processo de estratificagao social.

Cada um destes trés pontos serd objeto de reflexio a seguir,
enfocado sob a ética da possivel contribuicio de Bourdieu para a
sociologia dos bens simbélicos, ou como prefere Micelli, dos “siste-
mas simbélicos”.” Estas nogdes estio profundamente imbricadas e
€ possivel que fagamos referéncias comuns, na anilise de cada um
destes pontos.

"MICELLI, Sérgio, “A forga do sentido”, in A Economia das trocas
simbdlicas, 2a. edigao, Perspectiva, Sao Paulo, 1987, p. X.
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A compreensao da sociedade como um mercado ndo constitui
uma contribuigao original de Bourdieu 4 Sociologia. O fato de que as
diferentes sociedades desenvolveram-se recorrendo ao mecanismo do
mercado, para suprirem as suas necessidades materiais, é linguagem
corrente. A novidade é a referéncia a um mercado de bens simbélicos
tao vigoroso quanto o de bens materiais. Ao estabelecerem relagées
sociais entre si, os homens nio somente trocam mercadorias, mas
também significados, simbolos.®

H4, assim, uma légica da produgao, circulagio e consumo dos
bens simbdlicos, a ser apreendida e analisada. E um pouco o
que faz Bourdieu ao afirmar a “autonomia relativa” deste mercado
simbélico, que, ndo obstante, é analisado a partir da mesma 6tica
do mercado de bens materiais, configurado pela existéncia de: pro-
dutores e consumidores de bens simbodlicos, que movimentam-se no
ambito de um mercado, a partir de um certo quanium de capital,
que os capacita ou ndo a fazer frente aos precos estipulados num
processo de compeligao.

Bourdieu, ao discutir a questio do mercado, nao o faz de uma
maneira genérica e indiferenciada. Ele especifica a nogao de mercado
através da compreensio do significado e funcionamento do campo.
Na sua concep¢do aos vdrios campos correspondem mercados es-
pecificos, sendo a légica de funcionamento de cada mercado, definida
pelo campo que o delimita. Nesse sentido, o entendimento da visao
de Bourdieu sobre o mercado de bens simbdlicos s6 se faz possivel,
na sua intima relagao com o processo de configuragao de um campo
cultural.

Para Bourdieu, é fundamental o reconhecimento e a andlise do
processo de autonomizagdo do sistema de relagoes de produgao, cir-
culagio e consumo de bens simbélicos, que liberou-se, de forma pro-
gressiva, das instancias de legitimagdo externas, como a Igreja e
a Aristocracia na Idade Média, tornando possivel a construgao de

3BOURDIEU, Pierre, “O mercado de bens simbdlicos” in A economia
das trocas simbdlicas, pp. 102-103.
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legitimidades culturais, definidas a nivel interno do préprio ¢ampo.

Este processo de autonomizacio desenvolveu-se conjuntamente
a uma série de transformacdes sumamente importantes como: a
constituigao de um piblico de consumidores virtuais, extenso e di-
versificado, que conferiu aos produtores de bens culturais, condigoes
minimas de independéncia econémica e um principio de legitimi-
dade; a constituigio de um corpo amplo e diferenciado de produtores
e empresdrios de bens simbélicos; além da multiplicacao e diversi-
ficagao das instancias de consagragao, que passaram a competir pela
legitimidade cultural.®

A liberdade de artistas e produtores culturais, pleiteada e, num
certo sentido, desenvolvida historicamente com a ruptura dos lagos
de dependéncia com monarcas e com a Igreja, de um outro ponto de
vista, mostrou-se progressivamente como tendo um cardter formal,
condicionando artistas e produtores a um novo tipo de submissao
as leis do mercado de bens simbdlicos.

Esta questdo serd melhor desenvolvida, quando discutirmos a
nogao de campo, a seguir. E a “teoria geral da economia dos cam-
pos”, que permite definir a forma especifica que assume em cada
campo os mecanismos e os conceitos gerais, tais como capital, in-
vestimento, ganho, fugindo assim das posturas reducionistas que
limitam essas relagoes ao interesse material e a maximizagao do in-
teresse monetdrio!©

Bourdieu concebe o ordenamento da sociedade a partir da sua
teoria dos campos, evitando a sua configuragio, nos moldes mar-
Xistas cldssicos, que a compreende a partir do binémio estrutura e
superestrutura'! Busca, nesse sentido, estabelecer um viés de anilise
mais amplo, que dé conta da multiplicidade de determinacoes que
configuram as relagées sociais e as especificam. A idéia da auto-
nomia dos campos constitui um esforco nesse sentido. Analisando

°Idem, ibidem, p. 100.
'%Idem, O poder simbélico, p. 69.
""CANCLINI, Néstor, Desigualdad cultural y poder simbdlico, p. 12.
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a sua obra, Canclini reconhece a mudanga de perspectiva, que en-
volve a utilizagdo da nogdo de campo. “Nas sociedades ‘modernas’,
a vida social se reproduz em campos (econémico, polilico, cientifico),
que funcionam com uma forte independéncia. As lutas que em cada
campo ocorrem ndo podem ser dedutiveis do cardter geral da luta de
classes, mas do entendimento do proprio campo”.!?

O campo, para Bourdieu, é concebido como estruturado a partir
de dois elementos: um capital especifico comum, que d4 sentido a
sua existéncia e um processo permanente de luta pela apropriagao
desse capital. “Para que um campo funcione, € preciso que haja
objetos de dispula e pessoas pronlas para disputar o jogo, dotadas
de habitus que impliquem no conhecimenio e no reconhecimento das
leis imanentes do jogo, dos objetos de disputa, etc.”. 13

I exatamente essa luta que movimenta e sustenta a existéncia do
campo que, sendo produzida pelas proprias estruturas constitutivas
do campo, produz, por outro lado, suas estruturas e hierarquias.'
O campo funciona a medida em que o conjunto dos seus agentes
atua para manter ou melhorar suas posi¢des, no interior do campo,
uma luta que terd maiores chances de éxito a partir da posse de um
maior dominio do capital especifico do campo.

Para Bourdieu, compreender a atuagao dos agentes, implica rom-
per com uma visao da dominagio, como tendo um cardter centrali-
zado e dnico, que é incapaz de aprender a contribuicio particular dos
varios agentes que, nao sé na condi¢ao de dominantes, mas também
como dominados, contribuem para a manutengio do exercicio da
dominacdo, na medida em que aceitam as regras do jogo e parti-
cipam dele. “A submissdo a certos fins, significagoes ou inleresses
transcendenles, quer dizer, superiores e exleriores aos inleresses in-
dividuais, raramente € feito de uma imposi¢do imperativa e de uma

2]dem, ibidem, p. 12.

ISBOURDIEU, Pierre, Quesioes de sociologia, Marco Zero, Rio de Ja-
neiro, 1983, p. 89.

141dem, O poder simbdlico, p. 85.
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submissdo consciente”.!> Nesse sentido é que se pode compreender
a afirmativa acerca de uma cumplicidade basica subjacente a todas
as lutas, no interior dos diversos campos, que advém da crenga, no
valor do préprio jogo, no qual se deparam desigualmente os diversos
participantes.

Contudo, no mesmo instante em que Bourdieu reconhece o sig-
nificado da atuagido dos agentes, ele desqualifica essa intervengao,
definindo-a como uma contribuigdo que “os agentes (inclusive os do-
minados) ddo, quer queiram, quer ndo, quer saibam que nao, para o
exercicio da dominagao por meio da relagio que se estabelece entre
as suas atitudes, ligadas as suas condigées sociais de produgdo, e as
erpectativas e interesses inscritos nas suas posicées no seio desses
campos de luta”.'® Qs agentes, nesse sentido, sio destituidos da
sua capacidade reflexiva e criadora, apenas “movimentando-se” de
acordo com as suas condigbes sociais e atendendo as expectativas
das suas posigdes no campo.

O campo, para Bourdieu, estd estruturado de maneira bipolar,
a partir da oposi¢io entre dominantes e dominados. As diferentes
posigoes e aos capitais especificos respectivos correspondem diferen-
tes estratégias de luta. Os dominantes, na condicao de detentores de
um elevado capital especifico, primam pela “ortodoxia”, na tentativa
de conservar o capital acumulado, enquanto os dominados, despro-
vidos de tal capital acumulado ou possuindo-o, em niveis menores,
desenvolvem o que Bourdieu designa como “priticas heterodoxas”,
visando promover o descrédito dos detentores de capital. “O campo
se particulariza, pois, como um espago onde se manifestam relagoes
de poder, o que implica afirmar que ele se estrutura a partir da dis-
tribui¢do desigual de um quantum social que delermina a posicdo
que um agente especifico ocupa em seu seio”. 17

51dem, ibidem, p. 87.

'“Idem, ibidem, p. 87, grifos nossos.

"ORTIZ, Renato, “A procura de uma sociologia na pratica”, in Bour-
dieu, Sociologia, Atica, Sao Paulo, p. 21.
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A compreensao do funcionamento do campo, contudo, nio se
limita ao entendimento do préprio campo, mas deve recuperar as
posigoes dos-agentes ao nivel interno e externo do campo, ao nivel
da sociedade global, ou seja, deve ser referido a estratificacao da so-
ciedade. Vejamos como Bourdieu discute o funcionamento do campo
cultural, que nos interessa particularmente, para a seguir nos deter-
mos na questao da estratificagao.

Bourdieu compreende o campo de produgao e circulagio dos
bens simbélicos como “campo das relagées de concorréncia pelo mo-
nopdlio do ezercicio legitimo da violéncia simbdlica”,'® estando ele
ordenado em torno de duas oposi¢gdes. Uma primeira relacio, de
oposi¢ao e complementariedade, ocorre entre o campo de produgio
erudita e o campo das instdncias de conservagio e consagragio de
capital simbélico, a quem cabe salvaguardar uma ortodoxia cultu-
ral, defendendo a “cultura legitima”, diante de manifestagdes cultu-
rais concorrentes ou heréticas, assegurando a conservagio e a trans-
missao seletiva dos bens simbdlicos.

Uma segunda relagido de oposigao se verifica entre o campo de
producao erudita e o campo da inddstria cultural. O primeiro, sendo
dirigido a um publico de produtores de bens culturais, estabelece
suas proprias normas de validagio, que se constituem também em
principios distintivos do seu piblico especifico. O segundo, organi-
zado com vistas a produ¢ido de bens culturais para um “piblico
médio”, pauta-se pela lei da concorréncia, ou seja, do mercado.
Nesse sentido, configura-se como resultado da conjungiao entre o
interesse numa produgao lucrativa, orientada para o crescimento e
a dispersdo da composigao sécio-cultural do piiblico, e as transacoes
e compromissos estabelecidos entre os agentes do campo.

Na medida em que “todo ato de producdo cultural implica na
afirmagdo de sua pretensdo a legitimidade cultural”'® ou seja, a
luta pelo monopdlio da manipulagio legitima de uma determinada

18BOURDIEU, Pierre, “O mercado de bens simbélicos”, p. 118.
1%Idem, ibidem, p. 108.
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espécie de bens simbdlicos, fica estabelecido o conflito, tendo por
base a existéncia de principios diferenciados de legitimagao.

H4, na sociologia dos campos de Bourdieu, uma nitida centrali-
dade da nogao de posigao, como principio explicativo das priticas e
das obras dos agentes. Os campos, de um ponto de vista sincrénico,
constituem “espagos estruturados de posicdes”.?’ A estrutura do
campo configura-se como expressao de um “estado” das relagdes de
forca, entre os agentes ou as instituicdes em luta pelo monopdlio
da “violéncia simbdlica legitima”. Para Bourdieu, “a cada uma das
posigées no campo de produgdo e circulagdo corresponde, a titulo de
potencialidade objetiva, um tipo particular de posi¢ées culturais (ou
seja, um lote particular de problemas e esquemas de solugdo, temas
e procedimentos, posigées estélicas e politicas, etc.)”.?!

Nessa perspectiva é que Bourdieu aponta a insuficiéncia de
uma analise de cardter interno da estrutura de relagoes simbdlicas,
s6 compreensivel mediante uma andlise sociolégica da estrutura
do sistema de relagbes sociais de produgio, circulagao e consumo
simbdlicos, no qual foram engendrados e assumiram fungdes sociais
especificas.

Além de uma preocupagido de cariter metodoldgico expresso
nessa formulagao, o que fica evidenciado é a centralidade das rela¢oes
de poder na Sociologia de Bourdieu, que privilegia, em todas as
relagbes sociais humanas, essa dimensdo constitutiva fundamental.
“Os estudos de Bourdieu acentuam, sobretudo, essa dimensdo social
em que as relagoes entre os homens se constituem em de poder, mais
ainda, em que elas reproduzem o sistema objetivo de dominagdo in-
teriorizado enquanto subjetividade; a sociedade € dessa forma apre-
endida como estratificacdo de poder.”*?

Segundo Canclini, ao explicar a estrutura de todos os campos,
segundo a légica interna da luta pelo poder, ele deixa de tratar dois

201dem, Questdes de sociologia, p. 89.
21dem, “O mercado de bens simbélicos”, p. 159.
220RTIZ, Renato, “A procura de uma sociologia da pratica”, pp. 25-26.
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problemas importantes: o que acontece especificamente em cada
campo e como se di a relacio entre os campos e a histéria.?3 A
configuragiao- dos campos, a partir de uma estrutura bipolar, que
reduz o conjunto das relacdes sociais ao conflito entre dominantes e
dominados, constitui uma simplificagdo, que subsume manifestagoes
de diferengas e pluralidades sob o rétulo de relagoes de poder.

Se é verdade que o conjunto das relagoes sociais é permeado por
relagoes de poder, também é notério que essa ndo é a sua tnica
dimensio, bem como nem sempre assume o cardter de maior im-
portancia. Deste ponto de vista, Bourdieu empobrece e limita a
andlise, na medida em que a desenvolve precipuamente sob a 6tica
do politico e constréi um modelo que, pautado nesse énfase, desqua-
lifica outras dimensoes constitutivas das praticas.

Para Bourdieu, a compreensao da sociedade como tendo um
carater estratificado, implica finalmente na necessidade da andlise
da questao das classes de um ponto de vista relacional. “Com base
no conhecimento do espago das posigées, podemos recortar classes
no sentido ldgico do termo, quer dizer, conjunlos de agentes que ocu-
pam posi¢des semelhantes e sujeitos a condicionamentos semelhan-
les, tém, com toda a probabilidade, atiludes e interesses semelhan-
tes, logo, priticas e tomadas de posigées semelhantes.”™! As clas-
ses, na medida em que ocupam uma posi¢ao numa estrutura social
historicamente definida, e que mantém relacées com outras partes
constitutivas da estrutura possuem “propriedades de posigao” que
sao relativamente independentes de propriedades intrinsecas, como
por exemplo advindas de um certo tipo de condigbes materiais de
existéncia.

Bourdieu postula a existéncia de propriedades de situagao e de
posicao, so dissocidveis por uma “operacio do espirito”, que devem
ser recuperadas, de modo conjunto e articulado, na anilise da es-
tratificagao social. As relagdes sociais sio expliciveis, mediante a

23CANCLINI, Néstor, op. cit., p. 15.
24Bourdieu, Pierre, O poder simbslico, p. 136.
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articulagao das relagdes entre condigoes e posicdes sociais, sendo as
primeiras definidoras da “margem restrita de variacio”, conferida
as segundas.?®

Num dos trabalhos mais maduros de Bourdieu, O poder
simbolico, a questdo da construgio de uma “teoria do espago social”
€ desenvolvida a partir da demarcacio de algumas rupturas com o
marxismo, de certo modo, j4 antecipadas em outros trabalhos, sendo
explicita a sua preocupagio em estabelecer limites e diferengas do
seu pensamento com essa tradigao, com a qual tem significativas
afinidades, mesmo que nem sempre reconhecidas.

Sao identificadas, por Bourdieu, trés rupturas fundamentais a
serem feitas com o marxismo. Primeiramente com a tendéncia mar-
xista de privilegiar as substancias (os grupos reais) em detrimento
das relagdes, a partir de uma visio “intelectualista” que confere
a classe um sentido real efetivo, desconsiderando o seu cardter de
conceito construido. “E preciso afirmar, contra o realismo do in-
teligivel (ou reificagdo dos conceitos), que as classes que podemos
recortar no espago social (por exemplo, por ezigéncias da andlise es-
talistica que € o tnico meio de revelar a estrutura do espacgo social)
ndo existem como grupos reais embora expliquem a probabilidade de
se constituirem em grupos prdticos, familias (homogamias), clubes,
associagoes € mesmo ‘movimentos’ sindicais ou politicos. 26

Bourdieu rejeita, portanto, tanto o “relativismo nominalista”,
quanto o “realismo do inteligivel”. No primeiro caso, contra a visio
que reduz as diferengas sociais a meros artefatos teéricos, afirma
a existéncia de um espago objetivo, definidor de compatibilidades
e incompatibilidades, proximidades e distancias. No segundo caso,
nega uma visao reificadora dos conceitos, mediante a postulacao de
que as classes, que podemos recortar no espaco social, nio existem
como grupos reais, embora estejam potencialmente em condicées de
se constituirem em grupos de carater diverso.

*Idem, “Condigio de classe e posigao de classe”, p. 04.
261dem, O poder simbdlico, p. 136.
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Uma segunda ruptura, afirmada como fundamental, deveria ser
feita com o economicismo que, ao reduzir o conjunto das relagoes
sociais a0 campo econdémico, como categoria fundamental explica-
tiva, deixa de perceber o campo social como *“espago multidimen-
sional” de posicoes. “Pode-se descrever o campo social como um
espago multidimencional de posigoes tal que qualguer posi¢do ac-
tual pode ser definida em func¢do de um sistema multidimensional
de coordenadas cujos valores correspondem aos valores das diferen-
tes varidveis pertinentes: os agentes distribuem-se assim nele, na
primeira dimensdo, sequndo o volume global do capital que possuem
e, na sequnda dimensdo, segundo a composi¢ao do seu capital — quer
dizer, sequndo o peso relativo das diferentes espécies no conjunto das
suas posses.”” Tal afirmativa traz uma contribuicio importante a
teoria social, embora nem sempre seja considerada efetivamente pelo
proéprio Bourdieu.

Uma ultima ruptura deveria ser feita com o objetivismo, que
minimiza a importancia da dimensio simbdlica, do “trabalho de re-
presentagdo”, para a compreensao das relagoes sociais. Bourdieu
sustenta que o entendimento do mundo social implica num ato de
construgao também. A representagio que os agentes tém do mundo
social contribui para a construgio da visio desse mundo e, nesse
sentido, para a sua propria construgdo, o que se faz, evidentemente,
através de uma série de lutas, que envolve a definicao legitima de
conceitos, estabelecendo principios de “visdo” e “divisao”. “O poder
de impor uma visdo das divisées, isto €, o poder de tornar visiveis,
explicitas, as divisdes sociais implicitas, é o poder politico por ex-
celéncia: € o poder de fazer grupos, de manipular a estrutura objetiva
da sociedade.”®

E exemplar que uma das suas obras mais maduras receba o titulo
de O poder simbdlico, dado o relevo que Bourdieu sempre conferiu a
essa questao do poder, sob cuja dtica o simbdlico é visto. Para ele,

*"1dem, ibidem, p. 167.
28[dem, ibidem, p. 167.
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“o poder simbdlico €, com efeito, esse poder invisivel o qual s6 pode
ser ezercido com a cumplicidade daqueles que ndo querem saber que
lhe estdo sendo sujeitos ou mesmo que o exercem”.2

Bourdieu identifica duas tradicdes basicas, no entendimento dos
“sistemas simbélicos”. Uma primeira que o compreende como “es-
truturas estruturantes” e uma segunda como “estruturas estrutu-
radas”. Na primeira variante, os diferentes universos simbélicos.,
mitos, lingua, arte, ciéncia sio ao mesmo tempo instrumentos de
conhecimento e de construgio do mundo. Na segunda vertente é
realcada a dimensio estrutural desses sistemas, privilegiando-se o
opus operatum sobre o modus operand.

E importante compreender que é enquanto instrumentos estrutu-
rados e estruturantes de comunicacio e de conhecimento que os siste-
mas simbdlicos exercem a fungio politica de imposigao e legitimacio
da dominagio, assegurando, mediante a “violéncia simbélica” o
dominio de classes. Nesse sentido, o campo de producao simbélica
se configura como um “microcosmo da luta simbélica de classes” 3
e é na medida em que servem aos seus interesses, ao nivel da luta
interna do campo, que os produtores servem aos interesses dos gru-
pos, que sao exteriores ao campo de producio. Nesse sentido é que
se pode afirmar que o poder simbélico é um “poder subordinado, é
uma forma transformada, quer dizer, irreconhecivel, transfigurada e
legitimada, das outras formas de poder”.3!

O sistema simboélico, para Bourdieu se estrutura a partir da
“Iégica da diferenca”, que constitui distingdes significantes, no
espago social. Todo consumo e de forma geral, toda a prdtica,
tendo ou nao sido realizado para ser visto, notado, percebido, ele é
distintivo. Configura-se como “sinal distintivo”, podendo assumir a
condigdo de “sinal de distingdo”, nos casos em que se constitui como
diferenga reconhecida como legitima. Os agentes sociais, além de

2%]dem, ibidem, p. 08.
3%dem, ibidem, p. 12
31dem, ibidem, p. 15.
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reconhecerem como “distingoes significantes” as diferengas, podem
buscar aumentar intencionalmente tais diferengas “espontaneas” de
estilos de vida. “A procura da distingde - que pode marcar-se nas
maneiras de falar ou na recusa a um casamento desigual - produz
separagées destinadas a serem percebidas ou, melhor, conhecidas e
reconhecidas como diferencas legitimas, quer dizer, na mator parte
dos casos, como diferengas de natureza.”?

Creio, pelo conjunto das questdes apresentadas ao longo do
texto, ji estarmos em condi¢des de formular a critica mais funda-
mental ao trabalho de Bourdieu e que atinge de maneira frontal seus
propdsitos analiticos. Referimos-nos a perspectiva marcadamente
objetivista que assume o conjunto da sua obra e que, neste sentido,
evidencia o fracasso da sua tentativa de articular de maneira efetiva o
objetivismo e o subjetivismo, através do conhecimento prazioldgico.
Destacaremos, a fim de corroborar essa afirmativa, duas ordens de
questoes. A primeira, referente a compreensao do agente, postulada
por Bourdieu e a segunda, que diz respeito ao seu entendimento da
esfera simbélica e seu significado especifico.

Sem nenhuma divida, ha em Bourdieu um questionamento con-
tundente as visoes objetivistas, especialmente, nas versges estrutu-
ralistas, que ignoram a agao dos agentes, compreendendo-os como
trager de estruturas, executores de modelos que lhes sao exterio-
res. “Fis a raiz do ponto mais consistente e original da contribuicdo
de Bourdieu, qual seja o esforgo de pensar a prdtica como algo di-
verso do produto ‘pobre’ e ‘menor’, de um modelo abrangente ao
qual a ciéncia objetivista confere mais realidade do que a propria
realidade. ™3

Nao obstante o seu esforgo, a tentativa de Bourdieu é compro-
metida seriamente nas suas analises. Os agentes deixam de se con-
figurar como suportes de estruturas, para se transformarem em su-
porte de habitus, “prisioneiros” do habitus, compreendido como um

3Idem, ibidem, p. 144.
33MICELLI, Sérgio, op. cit., p. XXVIIIL.
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sistema de disposigoes estruturadas, nas quais as estruturas se atua-
lizam e que se configura como produto da incorporacao da “necessi-
dade objetiva”, espécie de lei imanente depositada nos agentes pela
experiéncia inicial da educagao.

Na preocupagao de escapar do interacionismo simbélico e da
etnometodologia, que reduz as relagdes sociais e encontros de in-
dividuos, num processo interativo, Bourdieu termina por cair no
extremo oposto, conferindo um “sentido objetivo” as praticas dos
agentes, que transcenderia as intengdes subjetivas e aos projetos
conscientes individuais e coletivos.

Essa questio ¢ bastante visivel, numa afirmacio de Bourdieu:
“as relagées sociais ndo sdo jamais redutiveis a relagées enire sub-
Jjetividades movidas pela busca de prestigio ou por qualquer outra
‘motivagdo’ porque elas ndo passam de relacées entre condigoes e
posigoes sociais que se realizam sequndo uma logica propensa a ez-
primi-las e, por este motivo, estas relagées sociais tém mais realidade
do que os sujeitos que as praticam”.3* Na verdade, embora manifes-
tamente preocupado em recuperar a dialética da interiorizacio da
exterioridade e da exteriorizagdo da interioridade, Bourdieu privile-
gia a primeira dimensao, fixando-se numa postura objetivista.

Na nossa visio, é essa concepgio que compromete o projeto
tedrico de Bourdieu, configurando-o nos termos de uma “sociolo-
gia da reprodugao”. Na medida em que o habitus é a expressio
em forma de disposigoes, das estruturas, e que a agao dos agentes
é ordenada pelo habitus, a margem deixada & uma agao criativa
transformadora é minima.

Canclini e Ortiz, nas suas anilises sobre a obra de Bourdieu, par-
tilham a mesma compreensio de que sua teoria social assume uma
feicdo reprodutivista, que dificulta a compreensiao dos processos de
mudangas e, nesse sentido, da prépria incorporacao da dimensio da
histéria, no seu pensamento. “Dito de outra maneira, se o habilus

3 BOURDIEU, Pierre, “Condigdo de classe e posigdo de classe”, p. 25,
grifos nossos.
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se define por sua tendéncia @ reprodugdo, como articuld-lo ao movi-
mento da mudanga social? O habitus, mediagdo entre o agente social
e a sociedade, se exprime desta forma, necessariamente no interior
de um ciclo de reprodugdo, a andlise se encerrando num circulo vi-
cioso, o que implica renunciar-se a problemdtica da Historia.”

Isto posto, retomemos o segundo ponto, referente 2 compreensao
de Bourdieu acerca da esfera simbdlica. Como ji tivemos a opor-
tunidade de apresentar, ha toda uma formulagio acerca da questao
da autonomia dessa esfera e uma severa critica as formulagoes que,
sem compreender a sua especificidade, atribuem-na uma condigio
de reflexo da esfera econdmica, como é o caso do marxismo classico.
A esfera simbdlica ganha, em Bourdieu, um estatuto diferenciado,
sendo amplamente discutida e contribuindo para dar maior legiti-
midade a sociologia dos sistemas simbdlicos.

Para Canclini, seguindo a linha de Weber e Gramsci, Bourdieu
persegue uma explicagdo simultaneamente econdémica e simbdlica
dos processos sociais.’® De fato, essa articulagio nem sempre é feita
de um ponto de vista inovador, reaparecendo sob novas roupagens
a visao reprodutivista, anteriormente mencionada. Nessa perspec-
tiva, consideramos profundamente revelador o aparelho categorial
tomado por Bourdieu para analisar os sistemas simbélicos, numa
transposi¢do pouco rigorosa de conceitos, concebidos para pensar
as relagoes economicas, para refletir os dominios da construgao dos
significados.

£ vigorosa a preocupagao de Bourdieu com as categorias clas-
sificatérias, na sua capacidade de comprometimento dos préprios
contettdos analiticos.  Gostariamos de insitir que nao é de-
savisadamente, portanto, que utiliza categorias como capital
simbodlico, mercado cultural, etc. Se as classificagdes classificam os
classificadores,?” como afirma Bourdieu, tais conceitos evidenciam

30RTIZ, Renato, op. cit., p. 26.
38CANCLINI, Néstor, op. cit., p. 35.
37"BOURDIEU, Pierre, Coisas ditas, p. 159.
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explicitamente o comprometimento da sua proposta de pensar uma
esfera simbdlica, com algum grau de autonomia.

Nessa perspectiva é revelador, em Bourdieu, o reconhecimento
de uma “autonomia relativa das relagées simbélicas”, desenvol-
vida dentro de uma “margem restrita de variagao”, deixada pelas
condigGes de existéncia®® e as referéncias nio ocasionais a um certo
carater “duplicador” dos simbolos, vistos como a materializagao
de um sistema particular de estruturas objetivas.?® Esta é uma
questao recorrente nas suas andlises da questdo da distincao: “as dis-
tingoes simbdlicas sdo sempre secunddrias em relago is diferengas
econormicas, que as primeiras exprimem, transfigurando-as”.*°

Para Bourdieu, as a¢oes simbélicas exprimem sempre a posigio
social, a partir da légica da distingdo. As marcas da distingio sdo
vistas como duplicagio simbélica dos valores de posicio vinculados
a cada posigao na estrutura social.*! Sendo, para Bourdieu, a légica
da distingdo a forma por exceléncia do jogo propriamente cultural,
a sua andlise da cultura estd centralmente informada por essa pers-
pectiva.

O MErcapo LincgUisTiCcO

A discussao de Bourdieu sobre o mercado lingiifstico configura-
se como uma expressao da sua tentativa de articular os modos de
conhecimento objetivista e fenomenoldgico, através do conhecimento
prazioldgico, que tem como objetivo nio apenas o sistema de relagoes
objetivas, mas as relagdes “dialéticas” entre essas estruturas e as
disposi¢oes estruturadas, nas quais elas se atualizam.42

38ldem, Condigdo de classe e posigdo de classe, p. 25, grifos nossos.
3¥1dem, ibidem, p. 14.

ldem, ibidem, p. 15.

i11dem, ibidem, p. 14.

“?Idem, “Esbogo de uma teoria da pratica”, p. 47.
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Tomado como expressao do objetivismo no campo da linguagem,
Saussure é eleito por Bourdieu como interlocultor privilegiado. A
lingiifstica saussureana privilegia a estrutura dos signos sobre as
suas fungdes praticas de comunicagio e conhecimento, bem como
politicas e econémicas, concebendo a lingua como objeto auténomo,
irredutivel as suas manifestagbes concretas.

A compreensao da lingua como cddigo legislativo e comunicativo,
existente de forma exterior aos seus utilizadores (os sujeitos falantes)
e as suas utilizagdes (“fala”), reduz as a¢des no mercado lingiistico a
um ato de comunicagao, que precisa ser decifrado. Para Bourdieu, a
Sociologia deveria incorporar as contribuigbes da Lingiiistica, assu-
mindo, contudo, um ponto de vista critico, substituindo a nogao de
gramaticalidade pela de aceitabilidade, as relagoes de comunicagao
pelas relagoes de forga simbdlica e a questdao do sentido do discurso
pela do valor e poder do discurso, o que implica a compreensao
nao apenas de uma competéncia lingiistica, mas de um capital
simbdlico.

Falar em capital lingiiistico significa recusar a abstracao contida
no conceito de competéncia lingiiistica, como capacidade infinita de
engendramento de discursos, que postula a autonomizagao da ca-
pacidade de produgao lingiistica. Para Bourdieu, a linguagem é
uma praxis, necessariamente referida as situagoes que lhe conferem
um sentido e condicionam a sua expressdo. A linguagem, feita para
ser falada, se por um lado deve assumir os pressupostos gramati-
calmente definidos como legitimos, deve, por outro lado, ser falada
adequadamente, ou seja, considerando as condigoes em que é utili-
zada.

A competéncia chomskyana configura-se como abstragao, para
Bourdieu, porque ignora o dominio préitico das situagdes, que in-
dica quando ¢ preciso falar, calar, o que é preciso dizer, calar, etc.,
reduzindo a competéncia comunicativa ao dominio da linguagem,
como capacidade de engendramento infinito de discurso gramatical
correto.
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Para Bourdieu, trata-se de eleger, como elemento central da
andlise da linguagem, as condigdes sociais de possibilidade da
produgao e circulagao lingiifsticas. Os discursos sé se fazem compre-
ensiveis na estreita relacdo que mantém com as relacées de producio
lingiiisticas em que ele é produzido. Dai a critica de Bourdieu a uma
estratégia de andlise fundada na busca das formas invariantes de
percepgao, na medida em que os signos s6 adquirem uma existéncia
efetiva, a partir das situagoes concretas que as atualizam.

A anilise da questao da linguagem deve, portanto, ter em conta
que a construgao das percepgdes nao se dd num vazio social, mas esta
submetida a coagoes estruturais, ou seja, que as estruturas estrutu-
rantes também sdo socialmente estruturadas. Um dltimo aspecto a
ser considerado, e que marca a separacao de Bourdieu com as cor-
rentes subjetivistas, refere-se ao cardter coletivo da construcio das
percepgoes sociais, que implica numa ruptura com as visées micro-
sociolégicas da fenomenologia.

Este é um ponto importantissimo na formulacio de Bourdieu
que, para além das aproximagdes com a fenomenologia, na postura
critica ao objetivismo, expresso na sua versao da lingiiistica estru-
turalista, marca a existéncia de diferenciagoes significativas. Ha
uma identidade inegdvel em ambas as formulagdes, que é a da busca
da recuperagao da dimensao subjetiva da construgio do significado,
o reconhecimento do papel ativo dos agentes na sua apreensio do
mundo, ou seja, a critica quanto ao cariter de “meros executores”,
conferido pelo estruturalismo aos agentes.

A fenomenologia compreende o mundo objetivo como uma “rede
de intersubjetividade”, configurada como resultado das agoes refe-
ridas sempre a um “outro”, questionando o argumento que toma
o agente da comunicagio como “impessoal” e “intercambidvel”.
Tais agdes s6 adquirem significado na medida em que falante e
ouvinte compartilham um mesmo mundo social. A agio social
deixa de configurar-se como mera execugao, constituindo-se também
como produtora de significados. A abordagem fenomenolégica,
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contudo, ao reintroduzir o agente social desconsiderado pelo objeti-
vismo, negligéncia o cardter socialmente estruturado das interagoes,
tornando-se também alvo das criticas de Bourdieu.

Na verdade, as interagdes nao sio apenas relacdes comunicati-
vas entre um “eu” e um “outro”; os agentes sociais, ao iniciarem
qualquer relagao de comunicagao, o fazem a partir de um campo, no
qual as posigdes sociais ja estao objetivamente estruturadas. Nesse
sentido, estabelecem também relagoes de poder, que reproduzem a
desigualdade de poderes ao nivel da sociedade global. Esta é a prin-
cipal objegao de Bourdieu a corrente fenomenolégica: a negligéncia
as andlises das relagoes de poder que permeia e constitui de fato as
diversas formas de interacio, o que implica negar a compreensio do
mundo como intersubjetividade, uma concepgao cara aos interacio-
nistas simbolicos.

As “trocas simbodlicas”, como designa Bourdieu, sio também
relacoes de poder. Nesse sentido, a produgio e a circulagio
lingiiistica s6 podem ser analisadas do ponto de vista da relagdo en-
tre o habitus lingiifstico e os mercados. Os atos de fala sio uma con-
jungao de “séries causais™.*® De um lado, as disposicdes do habitus
lingiifstico implicam numa propensio a dizer coisas gramaticalmente
conforme em situagoes especificas. De outro lado, as estruturas do
mercado lingiifstico, impGem sanc¢des e censuras a ser consideradas
pelos agentes.

O espago da interagao funciona como uma situagio de mercado
lingiiistico pré-constituido, definidor do que pode ou nao ser dito,
de quem é excluido e quem se exclui.** O espago da interagio é
também o espago da atualizagio da intersecgdo entre os diferentes
campos. Os agentes, na luta pelas “definicoes” legitimas, dispdem
de forgas, que estdo referenciadas aos campos hierarquizados e as
posicoes que ocupam nos campos respectivos.

*3ldem, Ce que parle veut dire, Librairie Artheme Fayard, p. 14.
“Idem, O poder simbélico, p. 55.
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Este é um elemento importante, as palavras sao objeto de dis-
puta, uma intensa luta pela nomeagio legitima. O poder de nomear
é também, como afirma Bourdieu, o poder de fazer coisas, daf um
certo cardter “mdgico” estar presente na definigio dos significados,
na medida em que alterar representagées implica, num certo sentido,
em mudar as coisas. O agente que fala nao busca, apenas, ser com-
preendido, mas também ser obedecido, acreditado, reconhecido. “A
lingua ndo € somente um instrumento de comunica¢do ou mesmo
de conhecimento, mas um instrumento de poder.™?®

Nesse sentido, a fala dos agentes deve ser compreendida nao
$6 do ponto de vista de uma operacio intelectual de “cifracio-
decifragdo”, mas como uma “relagio de for¢ca simbélica, que se
baseia numa relagdo de autoridade-crenga”*® necessariamente re-
ferida as condigdes de instauragio dos discursos, mais precisamente,
a estrutura do mercado em que é proferido. “A ciéncia do discurso
deve levar em conta as condigées de instauragio da comunicagdo,
porque as condigées de recepgdo esperadas fazem parte das condigées
de produg¢do. A produgdo € comandada pela estrutura do mercado
ou, matis precisamente, pela competéncia (no sentido pleno) na sua
relagdo com um mercado.”*”

A autoridade de um discurso, ou seja, que confere a um discurso
o cardter legitimo, capaz de se impor como tal, decorre de uma série
de fatores, ressaltados por Bourdieu. Em primeiro lugar, ele é pro-
ferido por um locutor legitimo, reconhecido como tendo o direito e
a competéncia de proferi-lo. Segundo, ele é proferido numa situagao
legitima, ou seja, no mercado que o considera relevante. Por ultimo,
ele é dirigido a destinatdrios também legitimos, ou seja, capazes de
compreendeé-lo e dar-lhe a importancia devida.

O discurso constitui-se, pois, como um bem simbélico, que pode
receber valores diferenciados, de acordo com o mercado, no qual

5¢A economia das trocas lingiiisticas”, in Bourdieu, p. 161.
*Idem, ibidem, p. 161.
17dem, ibidem, pp. 161-162.
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ele é proferido. O que determina o discurso é a relagao objetiva
entre uma competéncia e um mercado, na qual os agentes da fala
se defrontam a partir de posigdes diferenciadas, como portadores
desiguais de capital lingiiistico e de outras espécies de capital. “A
linguagem deve, assim, parte de suas propriedades a antecipa¢do
prdtica da reacdo que ela € capaz de suscitar, reagdo que depende do
proprio discurso e de toda pessoa social daquele que o pronuncia. A
forma e o conteido do que pode ser dito e do é dito dependem da
relagdo entre um habitus lingiistico que se constitui na relagdo com
um campo de um determinado nivel de aceitabilidade. ™®

Para Bourdieu, a linguagem sé pode ser compreendida, na sua
profunda articulagdo com o mercado, na qual ela insere e adquire
significado. Na condi¢dao de bem simbélico, de vigoroso poder, é ob-
jeto de acirradas disputas, nas quais o capital lingiiistico e simbdlico
nem sempre detém um maior valor, outras espécies de capital mar-
cam a sua presenca, na medida em que é “toda a pessoa social que
enuncia”. Esta visdo da linguagem, vista sob a é6tica do mercado
lingiiistico, ganha em Habermas uma outra conotagio, que teremos
a oportunidade de desenvolver a seguir.

BourbpiEu E HABERMAS: UM ESFORGO COMPARATIVO

Antes de iniciarmos uma analise comparativa entre Bourdieu e
Habermas, acerca das questoes da linguagem, consideramos proficuo
assinalarmos algumas identidades e dissemelhangas que informam
os seus modos de pensar e que poderao de algum modo ser iteis &
compreensao de suas visoes especificas da linguagem e sua utilizagao,
que nos interessa de maneira especial.

Uma primeira identidade, de carater geral, diz respeito a pos-
tura assumida no debate com as diversas correntes do pensamento
social. Ambos se propéem a romper com oposigdes estéreis de esco-

*8Idem, ibidem, p. 172.
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las e estabelecer um didlogo franco e aberto com seus interlocuto-
res, buscando extrair deles possiveis contribuicoes. Esta ousadia fez
atrair para ambos o injusto rétulo de ecléticos, que definitivamente
nao faz juz ao rigor conceitual dos dois.

A segunda identidade que pode ser registrada entre Bourdieu e
Habermas é quanto as suas proposigdes afins de analisar e superar
as dicotomias do pensamento social moderno, entre o objetivismo e
o subjetivismo, o que, em algum momento, faz com que ambos se
deparem com os mesmos interlocutores.

Habermas afasta-se das perspectivas fenomenolégicas, onde tudo
€ explicado a partir da intencionalidade dos atores e do sentido con-
ferido as suas agdes, como também das visdes sistémicas, onde tudo é
explicado a partir de conexdes de agdes funcionais, nas quais os ato-
res nao aparecem, buscando, na articulacio dessas duas dimensoes
uma saida, preservando como momento insubstituivel da anilise is
esferas do “sistema” e do “mundo de vida”. No primeiro caso, signi-
fica ser capaz de compreender a gestagio intersubjetiva de sentido,
que realizam os participantes das interagdes (perspectiva interna de
andlise). No segundo caso, significa assumir o papel de um obser-
vador exterior, que tem diante de si conexdes de agao nao preten-
didas, através do entrelagamento funcional (perspectiva externa de
andlise).

A perspectiva analitica, que articula como momento de um pro-
cesso unico as dimensoes do sistema e do mundo de visa, é o modo
habermasiano de superar a filosofia da consciéncia ou do sujeito,
inclusive nas suas formulagées mais recentes do individualismo me-
todolédgico, e rejeitar as visdes estruturalistas que ignoram a acio
dos agentes como elemento integrante da analise.

Um iltimo elemento a ser registrado, em termos das apro-
Ximagoes entre os dois autores, é a afirmagao do conhecimento como
sendo pautado por interesses. Embora nio tenhamos reproduzido
neste trabalho as reflexdes de Bourdieu sobre o campo cientifico e o
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papel do socidlogo, em especial, é vastamente conhecido o questiona-
mento de Bourdieu 4 idéia do conhecimento cientifico desinteressado
e o desconforto promovido pelas suas criticas ao funcionamento do
campo cientifico.®

No seu trabalho Conhecimento e interesse, Habermas postula a
intima conexdo entre a producao do conhecimento e os interesses
aos quais se vincula. A tese central do trabalho, como afirma Heck,
é que “todo o conhecimento é posto em movimenlo por inleresses
que o orientam, dirigem-no, comandam-no”.>°

Afora estas e outras aproximagoes possiveis de serem tragadas,
hd profundas diferengas entre eles. Nos limitamos a enunciar uma
de carater mais geral, dado que é nosso interesse nos determos em
observagoes mais acuradas no campo especifico da analise da lingua-
gem. A referéncia que fazemos aqui é propriamente aos seus modos
de pensar. A condigdo de filésofo de um e socidlogo do outro cer-
tamente faz diferenca na forma de abordar as questoes. No nosso
entendimento, isso tem repercussoes na formulagao de suas teorias,
que assume em Habermas um cardter predominantemente formal,
procedimental e em Bourdieu um cardter histérico-institucional.

A partir dessas consideragoes, talvez possamos compreender de
forma mais adequada os trabalhos desses autores no enfrentamento
da teméatica da linguagem. De maneira o mais breve possivel, le-
vantaremos alguns pontos centrais da andlise habermasiana afim de
estabelecermos com mais propriedade uma analise comparativa com
o pensamento de Bourdieu, ja exposto.

Como tivemos a oportunidade de registrar, Habermas busca
construir uma teoria social capaz de ultrapassar as totalidades va-
gas, o holismo e as explicagdes de carater estrutural-funcional, sem,
contudo, pautar a sua andlise no plano do individuo. O social s6 é
compreensivel como social. Nesse sentido, os sujeitos s6 emergem em

49dem, “O campo cientifico”, in Bourdieu, p. 123.
S0HECK, José, “Introdugao”, in HABERMAS, J., Conhecimento e in-
teresse, Ed. Guanabara, Rio de Janeiro, 1987, p. 07.
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processo de interagdo social, que sio a um sé tempo a condigao de
possibilidade da sua existéncia e esfera privilegiada de intervengio.

Nessa perspectiva, Habermas traz o ator de volta para o centro
da explicagdo social, mas o redimensiona. Esse ator s6 é compre-
ensivel a partir da sua inser¢io num contexto interativo linguisti-
ficado, nesse sentido, como um sujeito capaz de linguagem e, por-
tanto, detentor potencial de capacidade critica, que se forma 3 me-
dida que se realiza a interagdo. Esta nos parece uma outra diferenga
significativa com Bourdieu, que desconsidera a capacidade critica
dos agentes e visualiza a linguagem, unicamente como campo de
disputa e ndo como instrumento emancipatdrio.

Na Teoria da a¢do comunicativa, Habermas postula a indissoci-
abilidade das dimensées do sistema e do mundo de vida para uma
teoria social que se pretenda explicativa.’! £ somente no mituo
entendimento dessas esferas e de suas relagdes, bem como através
da compreensio do processo de diferenciagdo das racionalidades que
lhes subjaz e constitui, que se colocariam as ciéncias sociais A altura
do desafio de compreender as sociedades modernas e as suas patolo-
gias: “No podemos compreender el carater del mundo vital a menos
que compreendamos los sistemas sociales que lo configuran, Y no po-
demos compreender los sistemas sociales a menos que veamos como
surgen a partir de la sintesis del sistema e de las orientaciones del
mundo vital se integra con la delineacion que hace Habermas de las
diferentes formas de racionalidad y racionalizacién: la racionalidad
de los sistemas es un tipo de racionalidad deliberado-racional, la ra-
cionalizacion del mundo vital es una racionalidad comunicativa.”>?

O mundo de vida estd sempre presente em qualquer processo
interativo. Ele se configura como um “depésito de auto-evidéncias

SITHABERMAS, Jirgen, Teoria de la acién comunicaliva, vol.Il, Taurus
Ediciones, 1988.

S2BERNSTEIN, Richard, “Introduccién”, in BERNSTEIN, R. (org.),
Habermas y la Modernidad, Cétedra Ediciones, Madrid, p. 46.

Temdticas, Campinas, 1(1/2):189-227, jul./dez. 1993.



A sociologia dos bens simbdlicos 219

e convicciones incuestionadas”.>® Nesse sentido, nio pode ser pro-
blematizado na sua totalidade, mas apenas podem ser tematizados
“fragmentos” do mundo de vida que se evidenciam num contexto de
agao.

Para Habermas, na pratica comunicativa cotidiana nao existem
situagoes inteiramente desconhecidas, dado que todas as situagoes
emergem de um mundo de vida frente ao qual os participantes nao
podem estabelecer uma posi¢io extra-mundana: “los agentes comu-
nicativos se mueven siempre dentro del horizonte qui es su mundo
de la vida, de el no pueden salirse”® E dele que extraem as con-
vicgoes e esquemas cognitivos e nele sao estabelecidas as formas de
socialidade.

Constitui, pois, o lugar transcendental possibilitador do enten-
dimento, onde falante e ouvinte se encontram e estabelecem pre-
tensbes de validade com relagio ao mundo objetivo, social e subje-
tivo, podendo estabelecer criticas e fundamentos dessas pretensoes
com vistas a um acordo. Nesse sentido é que se pode afirmar que
“las estructuras del mundo de la vida fijam las formas de la inter-
subjetividad del entendimiento possible”.>

Habermas, ao se situar no ambito da filosofia da linguagem, in-
corpora o conceito de mundo de vida, redefinindo-o em termos mais
amplos, abrangendo nao sé a esfera da consciéncia, mas o contexto
da comunicagao lingiiistica, colocando em primeiro plano a intersub-
jetividade. Para Habermas, a concep¢io do mundo de vida redu-
zida em termos culturalistas (vertentes fenomenoldgicas da filosofia
analitica e da hermenéutica), restrita aos aspectos do entedimento,
se incapacita a perceber que a agao comunicativa é a um so tempo
um processo de entendimento de interagio social e de socializacgio.
Ao se entenderem sobre algo no mundo, os agentes comunicativos
participam simultaneamente de interagoes através das quais confir-

SSHABERMAS, Jiirgen, op. cit., p. 176.
54ldem, ibidem, p. 179.
55Idem, ibidem, p. 179.
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mam e renovain o seu pertencimento a grupos sociais e a sua prépria
identidade: “Bajo el aspecto funcional de entendimiento, la accion
cornunicativa sirve a la tradicion y a la renovacion del saber cul-
tural; bajo el aspecto de coordinacion de la accion a la integracion
social y a la creacion de solidaridad; bajo el aspecto socializacion,
finalmente, serve a la formacion de identidades personales.”

A esses processos de reprodugio cultural, integracgao social e so-
cializagdo, correspondem os trés componentes estruturais do mundo
de vida, que sdo a cultura, a sociedade e a personalidade. Cultura
vem a ser o estoque de saber da comunidade, o “celeiro”, que contém
os conteddos semanticos da tradigio, que fornecem aos agentes co-
municativos os modos interpretativos necessarios & convivéncia so-
cial. A sociedade é constituida pelos ordenamentos sociais legitimos,
mediante os quais os membros da comunidade regulam o seu per-
tencimento a grupos sociais, garantindo solidariedade. Finalmente,
a personalidade é um conjunto de competéncias, que convertem um
sujeito, num ser capaz de linguagem e agio, ou seja, que 0 capacita
a participar dos processos de entendimento, afirmando a sua propria
identidade.5

Para Habermas, a sociologia compreensiva “dissolve” a socie-
dade em mundo de vida e passa a percebé-la, a partir de uma pers-
pectiva interna, subestimando aspectos exteriores, passiveis de agir
influentemente sobre o mundo cultural da vida, numa perspectiva
ingénua, onde a cultura se auto-interpreta. Sdo as falicias de um
“idealismo hermenéutico”,%® que tem como seu reverso um descriti-
vismo metodolégico, incapaz de ultrapassar a “descri¢io densa”, ou
seja, a reformulagao de um saber mais ou menos trivial. Para se acei-
tar a concepgao da sociedade como mundo de vida seria necessario,
segundo Habermas, aceitar trés “ficgdes” que marcam toda a socio-

%6Idem, ibidem, p. 196.
57Idem, ibidem, p. 197.
SSWELLMER, Albret, op. cit.
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logia compreensiva: a autonomia dos sujeitos, a independéncia da
cultura e a transparéncia da comunicagao.

Essas nogoes caem por terra, ao identificarmos que a sociedade
nado corresponde apenas ao mundo de vida. Ao atuarem com vistas
ao entendimento, os agentes comunicativos nao tém suas agoes co-
ordenadas exclusivamente através de processos comunicativos, mas
também mediante conexdes funcionais nio pretendidas, e que na
maioria das vezes nio se dio a conhecer no horizonte da pritica
cotidiana.

Nesse sentido, faz-se necessario distinguir entre integragao social
e integragdo sistémica. A integragdo social se radica num consenso
assegurado normativamente ou mediante um consenso comunicati-
vamente estabelecido. A integragio sistémica se funda num controle
nao normativo de decisoes particulares, carentes subjetivamente de
coordenagio.>®

Entender a sociedade exclusivamente como integragao social
(Husserl, Wittgenstein) significa situarmo-nos no ambito da es-
tratégia conceitual que concebe a sociedade como mundo de vida e
compreender as interagoes como fundadas nas tradigées culturais in-
tersubjetivamente partilhadas, o que implica que a analise cientifica
se liga a perspectiva interna dos membros dos grupos sociais, obri-
gada que estd a vincular hermeneuticamente a sua compreensio a
interpretagao dos participantes.

Por outro lado, ao identificarmos a integracio da sociedade so-
mente como integragdo sistémica (Parsons, Luhman) vinculamo-nos
a estratégia conceitual que apresenta a sociedade como modelo de
um sistema auto-regulado, ou seja, estruturado a partir de conexges
de agbes nao pretendidas, através do entrelacamento funcional de
seqliéncias de agdes, o que determina um eixo analitico, ligado a
perspectiva externa de um observador.

Para a teoria do sistema, a integragao social e a sistémica sao
consideradas equivalentes funcionais, o que a impede de detectar os

SSHABERMAS, Jiirgen, op. cit. p. 167.
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Pl

custos, ao nivel do mundo vital, da complexificacio sistémica. E
somente a partir da assungao do paradigma da racionalidade comu-
nicativa, que se torna manifesta a reacio destrutiva dos subsistemas
autonomizados sobre o mundo de vida racionalizado, submetido a
uma violéncia estrutural, exercida mediante a restrigio sistematica
da comunicagao, que promove a colonizagio do mundo de vida pelos
mecanimos sistémicos.

O que Habermas apreende como patologia, para Bourdieu
configura-se simplesmente como o mecanismo de funcionamento
das relagdes interativas, que se configura na forma de um mercado
lingiifstico. Habermas vé de um ponto de vista critico o que Bour-
dieu visualiza, de forma “naturalizada”. A diferenca radical de per-
cepgao entre eles advém de seus propésitos analiticos, claramente
diferenciados, de reconhecimento dos mecanismos de reproducio so-
cial, no caso de Bourdieu e da perspectiva emancipatéria, no caso
de Habermas.

Desta forma, Bourdieu visualiza de forma indiferenciada,
principios de integragdo, considerados concorrentes na proposicio
habermasina. A configuracio das relacoes interativas nos moldes
de um “mercado lingiiistico” é exatamente a expressio da invasio
sistémica na esfera da agdo comunicativa, que deixa de ter a lin-
guagem como medium do entendimento, para pautar-se em torno
de meios de integragio sistémicos como o dinheiro e o poder. E
nesse processo, designado por Habermas de colonizagao do mundo
de vida, que encontra-se a base fundante das patologias modernas.

Para Habermas, trata-se, na modernidade, de perceber o desen-
volvimento parcializado de um tipo de razio, que ele qualifica como
instrumental e que reduz as dimensées da racionalidade a uma acio
com respeito a fins e que se configura como razao manipulatéria e
opressora. E este, precisamente, o seu ponto de ruptura mais sig-
nificativo com Bourdieu, cuja proposta teérica fundamenta a acgao
social, como uma agdo estratégica, definindo-a do ponto de vista
dos interesses. A sociologia de Bourdieu, radicada numa razio
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instrumental, compreende a agdo humana como tendo um carater
manipulatdrio e dominador. Em tal concepgao, ndo ha lugar para
a gratuidade ou para a discussio racional critica, tudo é reduzido a
relacdes de poder.

O que Habermas vai tentar demonstrar € que esta é apenas uma
dimensao da racionalidade, que se apresenta, na modernidade, como
hegemoénica. A racionalidade, numa perspectiva mais ampla, com-
porta uma outra dimensao, que foi inclusive reprimida e sistematica-
mente obscurecida: a razao comunicativa, que se refere a dimensao
interativa do homem na sua relagdo com a alteridade.

O sentido da racionalidade, nesse ponto de vista, explicita a
relagao social entre pelo menos dois atores, onde através da argu-
mentabilidade, se chega a uma posicio de consenso, onde se faz
possivel ultrapassar o nivel da cotidianidade, onde impera o consenso
ingénuo — nao problematizado, mas a qualquer hora problematizavel
(esfera da socialidade fatica), para o consenso critico fundamentado
em razdes (esfera discursiva), ambito da agdo comunicativa.

Ao lado do mundo objetivo emerge o mundo social, onde nao esta
em jogo apenas um comportamento cognitivo, mas motivacional, o
que envolve necessariamente duas posturas: objetivante e performa-
tiva. Dessa forma, o conhecimento ganha uma nova dimensao, ou
melhor, resgata uma dimensao historicamente reprimida, “coloni-
zada”, rompendo as amarras de um saber manipulatdrio e domina-
dor e se abre 4 discussdo da validade de suas proposigdes, alravés
de um processo argumentativo. O conhecimento se constitui dentro
de um processo mituo de compreensao, mediado linguisticamente,
tendo como elemento estruturador, ndo a postura de um sujeito
manipulador do mundo e do “outro” da interagdo, mas a intersub-
jetividade dos que participam de uma relagao discursiva.

E essa mudanga de paradigma que vai possibilitar a Ha-
bermas dialogar com as duas grandes correntes filosoficas deste
século: a fenomenologia-existencial e a empirico-légico-analitica,
apropriando-se dos seus resultados mais significativos. A con-
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vergéncia dessas correntes se di em torno da superagao da filosofia
da consciéncia, pela descoberta da linguagem como um novo para-
digma, a partir do qual sio reformulados os problemas fisoléficos®?

A linguagem vai ser compreendida como um processo de co-
municagao intersubjetivo, cuja unidade fundamental nio é a pro-
posicao, mas o proferimento, ou seja, a proposigao inserida no pro-
cesso normal de interagdo lingiifstica. Dessa forma, transfere-se o
eixo da investigagao da racionalidade cognitiva, para a racionalidade
comunicativa.

Habermas recupera, na sua teoria da agao comunicativa, elemen-
tos da teoria da linguagem do segundo Wittgenstein e a teoria dos
atos de fala de Austin. No primeiro caso, incorpora a tese de que fa-
lar é agir socialmente, constitui uma forma de vida e de seguimento
a regras gestadas socialmente. No segundo, assume a tese de que
falar coisas significa fazer proferimentos que estabelecem relagoes
sociais. Nesse sentido, sua teoria ultrapassa a esfera da lingiiistica
e se consubstancia como pragmatica.

A teoria da competéncia comunicativa entende que todo ato da
fala é composto de uma dupla estrutura: uma frase performativa
(que cria uma relacio subjetiva) e uma frase proposicional (que
expressa o objetivo sobre o qual se fala). O entendimento pressupoe
um sistema comum de referéncia, que permite aos participantes se
entenderem sobre algo. Este sistema comum diz respeito ao mundo
objetivo, social e subjetivo, ao qual corresponde a triplice fun¢iao da
linguagem: de apresentacio, de interpretagao e de expressio. Ea
partir desse sistema de referéncia, que quem fala se refere por seus
proferimentos a algo objetivo, normativo ou subjetivo.!

Os participantes da interacio levantam pretensodes, em principio
demonstraveis, que apresentam uma criticidade imanente. Podemos
citar quatro pretensoes de validade reivindicadas: que o enunciado é

SOHERRERO, Xavier, “Racionalidade comunicativa e modernidade”, in
Revista Sintese, n° 37, 1986, p. 17.
$11dem, ibidem, p. 18.
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verdadeiro, que a interagao é correta em relagdo as normas vigentes,
que a expressao proferida € veraz, ou seja, exprime corretamente
o que se pensa e por ultimo que o sistema simbdlico utilizado é
passivel de ser compreendido. “A racionalidade da a¢do comunica-
tiva se baseia em alos de fala, que levantam pretensées de validade
que podem ser crilicadas e fundamentadas sobre a for¢a do melhor
argumento. e

Trata-se de uma situagdo ideal de didlogo, nio realizdvel
empiricamente,®® que se caracteriza pela auséncia de qualquer forma
de mutilagdo sistematica da comunicagao, onde prevalece sempre a
forca do melhor argumento, o que significa igualdade de condigodes
em todos os niveis para os participantes do processo discursivo.
Essa situagdo ideal antecipada tem como pressuposto a antecipagio
de uma forma ideal de vida, marcada pelos ideais de liberdade e
justica.®

Esta formulagao vai ser objeto de uma critica explicita de Bour-
dieu, que acusa Habermas de promover uma idealizagio das relagoes
interativas, que teria por efeito eliminar das relagées de comunicagao
as relagdes de forga, e que estaria expresso na sua utilizagio a-critica
do conceito de forga ilocucionaria. “L’dealisation (parfaitement vi-
stble dans le recours a des notions telles qui ‘matrise des universauz
constitulifs du dialogue’ ou ‘situation de parole, determinée par la
subjetivité pure’) a pour effet d’évacuer pratiquement des rapports
de communication les rapports de force qui s’y accomplissent sous
une forme transfigurée: a preuve, l’emprunt non criliqué de con-
cepts comme celui d’illocutionary force qui tend a placer dans les
mots - et non dans les conditions institutionelles de leur utilisation
- la force des mots.™®

2ldem, ibidem, p. 19.

S3SIEBENEICHLER, Flavio, Jirgen Habermas: razdo comunicativa e
emancipagdo, Tempo Brasileiro, Rio de Janeiro, 1989.

64]dem, ibidem, p. 107.

SSBOURDIEU, Pierre, Ce que parle veut dire, P, 25.
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Na verdade, preocupagao norteadora de Habermas é a cons-
trugao racional do consenso politico, a questio da sua legitimidade,
nesse sentido, ele estd muito menos preocupado com conteddos, do
que com procedimentos. Nessa perspectiva, Bourdieu é injusto a4 Ha-
bermas na sua cobranca, até porque a preocupagio sistemdtica com
mecanismos procedimentais, que informa a teoria habermasiana, na
busca de garantir um processo de discussio racional legitima, sé
tem sentido a partir do reconhecimento de que, na atualidade isso
ocorre, na medida em que esta possibilidade é obstruida pela invasio
dos mecanismos sistémicos: dinheiro e poder, na esfera da interacio
humana. Por outro lado, Habermas é contundente nas suas criticas
ao campo da lingiifstica, afirmando uma compreensio pragmitica
da linguagem, onde o proferimento tem maior significado do que a
proposigao.

Uma outra critica freqiientemente dirigida a Habermas, e que
certamente Bourdieu compartilharia, é quanto a postulacio da com-
peténcia universal dos agentes sociais. Mais uma vez o enfoque
habermasiano di énfase aos elementos procedimentais, que possi-
bilitam a fala, buscando assinalar a competéncia comunicativa, en-
quanto condigdo de possibilidade da formulacio dos discursos. Bour-
dieu, ao voltar a sua andlise para as situacdes concretas da fala, que
Habermas abstrai, apresenta os sujeitos como tendo competéncias
articuladas a partir da sua posigao social, questionando, portanto,
a possibilidade de competéncias universais.

Um iltimo ponto, que gostariamos de considerar especialmente,
dadas as nossas preocupagoes especificas de andlise, refere-se ao
modo de conceber a cultura que em ambos os autores, parece ser
vista de modo insuficiente. No caso de Habermas, a cultura é
vista de um ponto de vista estdtico, como depésito de conteiidos
semanticos das tradigdes, modelos a que se reportam os agentes
no exercicio da convivéncia social. No caso de Bourdieu, a cul-
tura € vista de um ponto de vista mais dinimico, como constitui-
dora de préticas. Contudo, fica subsumida nas relacdes de poder,
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como afirma com propriedade Canclini: “si bien la obra de Bour-
dieu es una sociologia de la cultura sus problemas centrales non
son culturales”.%® Na verdade, Bourdieu politiza as relagdes cultu-
rais, reduzindo-as a expressao de relagoes de poder. Nesse sentido,
embora reconhecendo o mérito inegivel de Bourdieu, ao evidenciar
tais relagoes de forga, consideramos o seu enfoque analitico, centrado
nessas relagdes, como restrito e empobrecedor.

86CANCLINI, Néstor, op. cil., p. 09.
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