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LUKACS E O MARXISMO
CONTEMPORANEO

Sergio Lessa

Sob a enorme pressido da evolugio histérica, da chamada “sobre-
vida” do capital no mundo contemporaneo, de um lado e, de outro,
da caréncia de acimulo tedrico que possibilite a compreensio dos ne-
xos e das conexoes da forma de ser da sociabilidade contemporinea,
o marxismo no século XX deu origem a trés vertentes fundamentais:
1) o marxismo estruturalista (composto nao apenas pelo marxismo
vulgar, mas também por elaboragdes tedricas sofisticadas, como as
de Althusser e Cohen), que realiza, ao menos em parte, um retorno
as concepgoes ontoldgicas materialista-mecanicistas; 2) o idealismo
marxista, que postula o deslocamento e substituicao do trabalho,
enquanto categoria fundante do ser social, pela linguagem, pelos va-
lores, etc. Pensamos, fundamentalmente, na Escola de Frankfurt; e
3) o marxismo ontolégico, que busca em Marx os elementos de uma
ontologia do mundo dos homens.

Sinteticamente, passaremos a anilise de cada uma destas ver-
tentes.
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96 Sérgio Lessa

I. O MARXISMO ESTRUTURALISTA E ALGUNS DOS SEUS DEsDoO-
BRAMENTOS

Das trés vertentes, o marxismo estruturalista foi o que maior
influéncia exerceu ao longo deste século. Se caracteriza, e:m pri-
meiro lugar, por compreender a reproducio e a produgao no sentido
restrito e exclusivo de “priticas econdmicas de produgao”.! Esta
limitagdo da produgao e reproducio social enquanto momento me-
ramente economico estd associada a disjungio entre o “materialismo
histérico e o dialético”, tio caracteristico deste universo tedrico, e
a construgao de um fosso entre a esfera econémica e a subjetivi-
dade humana que, também caracteristicamente, ¢ superado pela
postulagdo de uma relagao de determinacio mecinica do pensado
pelo objetivado.

Paradigmdtico, nesse universo teérico, sio as consideragoes de
Louis Althusser em “De El Capital a la filosofia de Marx”, texto que
serviu de preficio de Para leer El Capital.

Argumenta Althusser que,

“(...) Marz 56 pode chegar a ser Marr fundando uma teoria
da historia e wma filosofia da distingdo histdrica entre a ideo-
lo-gia ¢ a ciéncia €, em iltima andlise, a que essa fundagdo
se tenha consumado na dissipagdo do mito religioso da lei-
tura [presente no jovem Marz]. Ali onde o Jjovem Marz dos
Manuscritos de 1844 lia a livro aberto, imediatamente (grifo
nosso - SL), a esséncia humana na transparéncia de sua alic-
nagao, O Capital toma, pelo contrdrio, a erata medida de
uma distincia, de um deslocamento interior do real, ambos
tnscritos em sua estrutura, e de tal modo que tornam ilegivets
seus proprios efeilos e fazem da ilusio de sua leitura imedia-
ta o wltimo € o dpice dos seus efeilos: o Jetichismo. (...)
descobrindo que a verdade da histéria nio se lé em seu dis-
curso manifesto, porque o lexto da histéria nio é um lexio

'BALIBAR, E., Sur les concepls fondamentauz du materialisme histo-
rigue, Maspero, p. 189.
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Lukaécs e o marxismo contemporaneo 97

no qual fale uma voz (o Logos), mas a anotagdo inaudivel e

ilegivel dos efeitos de uma estrutura de estruturas”.?

Descoberto o carater “religioso” da “leitura” do real pelo jovem
Marx e, se apoiando no préprio Marx da “maturidade”, fundamen-
talmente no Marx de O Capital, argumenta Althusser que objeto
real e objeto do conhecimento sao duas coisas distintas e que, por-
tanto, o objeto de que trata a teoria ndo é o objeto real, mas o
objeto do conhecimento.

Analogamente a como, anteriormente, fora inserida a imedia-
ticidade religiosa na relagdo entre sujeito/objeto no jovem Marx,
agora a distingao entre sujeito e objeto é posta como uma distingao
“absoluta”, o que permite a Althusser postular que “o processo de
produgao do objeto do conhecimento ocorre por completo no conhe-
cimento (...)” (47. Cf. tb. pg. 40).

Ora, se o objeto do conhecimento é producao exclusiva da sub-
jetividade, do pensamento, terminamos no puro idealismo? A saida
de Althusser, apds afirmar a absoluta distingao entre objetividade
e subjetividade, é postular que o pensamento nao € pura subjetivi-
dade.

“Quando Marr nos diz que o processo de produgdo do co-
nhecimento (...) ocorre por complelo no conhecimento, na
‘cabega’ ou no pensamento, ndo cai, nem por um segundo,
em um idealismo da consciéncia (...) Este pensamenio € o
sistema historicamente conslituido de um aparalo de pensa-
menlo, baseado e articulado na realidade natural e social. O
pensamento ¢ definido pelo sistema das condigoes reais que
fazem dele (...) um modo de produgdo determinado de co-
nhecimentos.” (47 e ss.)

2ALTHUSSER, L. e BALIBAR, E. Para leer El Capital, Siglo XXI,
Argentina, 1973, pg. 21-2. As citagdes serdo feitas ao longo do texto, com
o nimero das paginas entre parénteses, até indicagio em contrario.
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98 Sérgio Lessa

Em outras palavras, para Althusser, o objeto do conhecimento é
produto exclusivo do pensamento desde que, por pensamento, com-
preendamos toda a malha real que articula subjetividade e indivi-
dualidade. H4 uma subjetividade que é absolutamente distinta do
mundo ob jetivo, e hd o pensamento que é definido pelas “condigoes
reais”. Que subjetividade é essa que nio é pensamento Althusser
nao esclarece! Com o que ficamos com uma estrutura conceitual
problematica: uma subjetividade que é, a0 mesmo tempo, “absolu-
tamente” distinta do real ( e tao distinta que, o que conhecemos,
nao é o real, mas o “objeto do conhecimento™) e “definida” pelas
“condigoes reais”. (47-8)

Todavia, serd esta estrutura conceitual a base para préximo
passo de Althusser: mostrar que o real, a “realidade natural e social”
na qual se baseia o “aparato de pensamento”, funciona como uma
matéria-prima que é historicamente condicionada, socialmente cons-
truida: “hd uma grande distincia entre, por exemplo, a matéria-
prima que trabalhou Aristdteles e a matéria-prima que irabalharam
Galileu, Newton ou Einstein (...)” (48-9).

“O conhecimento, ao trabalhar sobre seu ‘objeto’, ndo traba-
lha, pois, sobre o objeto real, mas sobre sua propria matéria-
prima, que consiitut - no sentido rigoroso do termo - seu
objeto (de conhecimento) que ¢, desde as formas mais ru-
dimentares do conhecimento, distinto do objeto real {..)."

(49)

Instaurada esta distingio “absoluta” entre o conhecimento e a
coisa-em-si, o método em Althusser passa a ter como nédulo essen-
cial a busca de um “conceito” que confira diregdo e sentido a reflexio
(pgs. 49-52). Caracteristicamente, o estruturalismo althusseriano
efetiva um retorno ao kantismo. De modo igualmente caracteristico,
reduz a individualidade a agente de um aparato de pensamento que
€ definido pelo complexo de relagdes sociais que determina o modo
de produgao de conhecimentos. Misteriosamente, a objetividade é
inacessivel a ideagdo, e a subjetividade é reduzida a determinagoes
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Lukacs e o marxismo contemporaneo 99

socio-genéricas materiais. Essa dupla redugao caracteriza o estrutu-
ralismo althusseriano.

Com a démarche althusseriana estd perdida a unidade intrinseca
da obra de Marx. Esta tem que ser reinterpretada para ser ele-
vada a ciéncia. Toda a problematica do corte epistemoldgico faz
sua entrada em cena. Do mesmo modo, “o conceito de histdria”
se transforma numa questao dramdtica, pois como explica-la se as
agoes humanas, que sempre contém elementos volitivos, valorativos,
teleoldgicos, sio meros reflexos mecanicos, suportes ou decorréncias,
do movimento objetivo das estruturas?

Nos anos 1970/80 o marxismo estruturalista entra em profunda
crise. Novas correntes de pensamento ndo-marxistas se desenvolvem
e colocam problemas, normalmente centrados sobre os fenémenos da
subjetividade humana, que 0 marxismo estruturalista nio consegue
enfrentar com sucesso. Ao mesmo tempo, no interior do préprio
marxismo, se desenvolvem criticas severas ao carater mecanicista e
ingenuamente materialista do marxismo estruturalista. Significativa
do alcance e debilidades dessas criticas sao as consideragdes do his-
toriador inglés E. P. Thompson,® que considera Althusser a elevagio
do stalinismo a uma inédita sofisticagao tedrica que, no fundo, seria
de matiz idealista. Se insurge Thompson, acima de tudo, contra a
negacao althusseriana do papel ativo dos homens na histéria.

I.1 O “MARXISMO ANALITICO”

A crise do althusserianismo teve uma curiosa conseqiiéncia no
desenvolvimento do marxismo estruturalista, principalmente nos
paises de lingua inglesa: levou ao extremo a sua tendéncia ao for-
malismo légico-abstrato. A mais acabada expressao desta tendéncia
é o Marxismo Analitico.

3STHOMPSON,E. P., The poverly of theory and other essays, Monthly
Review Press, 1978.
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100 Sérgio Lessa

Muitos dos marxistas analiticos, entre os quais Roemer e Elster,
reconhecem em Gabriel Cohen? o fundador dessa nova vertente do
pensamento marxista.?

A démarche de Cohen é curiosa. Tem inicio pela busca de um
paralelo entre a histéria em Hegel e em Marx, mas de tal maneira
que Marx se transforma num hegeliano materialista. O espirito se
transubstancia em classe operdria, a identidade sujeito-objeto no
comunismo, o tempo hegeliano no tempo da luta de classes de Marx.
Deste ponto de partida, Cohen evolui rapidamente para, a partir do
conhecido prefécio & Critica da economia politica, afirmar que:

“A estrutura econéomica (ou ‘base real’) € (...) composta das
relagies de produgdo. Nada mais ¢ dito [por Marz] que par-
ticipe da sua composi¢do. Nds concluimos, ex silentio, que
apenas as relagoes de produgdo servem como constituinies da
estrutura econémica. Isto significa que as forgas produtivas
ndo sdo parte da estrutura econdmica.” (28)

A andlise de Cohen, a partir de entdo, tem que excluir forca de
trabalho da categoria de forgas produtivas (32/3), caracterizar as
estruturas a partir das relagdes de propriedade (35/6); “corrigir”
Marx no sentido de substituir “sociedade” por “estrutura social”
(37) e afirmar que a estrutura econdmica é “forma”, presumivel-
mente por oposi¢ao a “conteddo”(37). O que nos interessa mais de
perto, nesta investigagdo, no entanto, é o cariter da oposicio que
Cohen afirma existir entre o “material” e o “social”, pelo qual “Nem
todas as relagées entre os homens sdo sociais” (“Not all relations
between men are social”) (93), mas derivadas do mundo material.
E, o que se segue com absoluta necessidade, Cohen postula a pos-
sibilidade de uma descrigio do mundo material “neutra”, “da qual
nao podemos deduzir sua forma social”. Que de uma descri¢do da

“Cohen, G., Karl Marz’s theory of history - a defense, USA, 1978. As
citagoes desta obra de Cohen serio feitas no prdprio texto, o nimero da
pagina entre parénteses, até indicacio em contrario.

SCf., por exemplo, o artigo de Thomas F. Mayer, op. cit., p. 418.
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natureza nao podemos “deduzir” o ser social, nao hi divida; mas
que tal descrigao possa ser neutra, nao-social no dizer de Cohen, cor-
responde a afirmacgao da neutralidade das ciéncias naturais, posigio
esta muito mais préxima ao positivismo que i tradigao marxista.
(94)

Este tipo de “rigor analitico” postulado por Cohen é conside-
rado, no artigo de Mayer acima citado, como momento fundante
do Marxismo Analitico. Todavia, o trago mais caracteristico® desta
nova tendéncia, a nosso ver, estd no individualismo metodolégico,
assim exposto por Elster:’

“lodos os fenomenos sociais - suas estruturas e suas mu-
dangas - sao por principio erplicdveis por métodos (ways)
que apenas envelvam individuos — suas propriedades, suas fi-
nalidades, suas crengas e suas agoes. O individualismo me-
tedologico assim concebido é uma forma de reducionismo”.

Com o marxismo analitico, a dissociagdao entre a esfera
economico-material e a esfera da subjetividade humana, traco carac-
teristico do marxismo estruturalista, terminou por levar a uma outra
dissociagao, ndo menos grave nas suas conseqiiéncias: a dissociacio
entre individualidade e sociabilidade. Como a individualidade nao é
tomada no seu processo historico-genético, se converte em algo dado,
cuja fundagio e desenvolvimento nao se constituem em problema.
A forma e o conteido que assume esta dissociagdo, no Marxismo
Analitico implica num retorno ao postulado clissico do pensamento

6Mesmo quando autores que se alinham com o Marxismo Analitico re-
cusam o individualismo metodolégico, eles o fazem em termos tais que
significam apenas a aceitagdo diferenciada dos postulados do individua-
lismo metodologico. Cf, por exemplo, Mayer, op. cil., pp. 426 e ss.

TELSTER, J., Making sense of Marz, Cambridge University Press,
Cambridge, 1985, pg. 5.
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102 Sérgio Lessa

moderno, de Hobbes a Rousseau: a sociabilidade é o resultado das
agoes de individuos cuja individualidade nio é constituida através
de complexas mediagdes s6cio-genéricas, mas é dada de uma forma
a-histérica,® por uma natureza humana que permanece intocivel ao
longo da histéria e que corresponderia a esséncia humana. Significa,
também, um retorno ao pressuposto basico da economia politica
burguesa: o elemento fundante da economia seriam as agoes de in-
dividuos “racionais” por natureza. Esta é a forma concreta que
assume a peculiar recusa da categoria da totalidade pelo marxismo
analitico.

Esse retorno ao “individuo-ménada”® permite a Elster a
aplicagao da teoria dos jogos na andlise dos fendémenos sociais.!®
Sem nos estendermos na sua refutagio, apenas assinalaremos que a
teoria dos jogos pressupde uma estabilidade das regras e dos padréoes
de escolha (ditas “racionais”) por parte dos individuos que é, on-
tologicamente, incompativel com a dindmica peculiar & reprodugao
social. Tal teoria, antes de ser “marxista”, como querem Elster e
Mayer, se encontra por inteiro no interior da concep¢io de mundo

SELSTER argumentaria, contra essa nossa afirmagao, que pressupor
“egoismo” ou “racionalidade” na esfera da agdo individual é “baseada em
consideragoes puramente melodoldgicas, e ndo em qualguer consideracio
acerca da natureza humana”. (6) Todavia, esta consideragio metodoldgica
ganha acentos ontoldgicos quando utilizada para “explicar” a processua-
lidade social, j& que, para Elster, “Ezplicar € oferecer 0 mecanismo {...)
que erticula o singular ao universel.” (5) Em Marz Hoje (Paz e Terra,
1989, pg. 37) reconhece que “(...) o suposto de que os individuos sejam
racionats ¢ egoistas ndo faz parte da doutrina, embora seja compativel com
ela”.

MARKX, K., A questdo judaica, Ed. Moraes, s/d, pp. 13-52.

'9Cf. ELSTER, J,. Marz hoje, op. cit. pp. 43-5. O exemplo dado por
Elster, que demonstra a impossibilidade ldgica, a partir dos pressupostos
por ele escolhidos, de uma greve, é um falso silogismo muito mais que um
paradoxo. Demonstra claramente a incapacidade desse arcabouco tedrico
em explicar até fenomenos sociais que ndo sdo dos mais complexos, como
uma greve.
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tipicamente cartesiana do individualismo metodoldgico: o todo é
formado pela justaposicio das partes, o complexo é a justaposi¢iao
do simples.!!

Ainda que apresentando novidades, que fazem com que a critica
ao althusserianismo ndo dé conta das especificidades do marxismo
analitico, no limitado espago deste artigo, gostariamos de chamar
atencao ao fato de a dissociacdo individualidade/sociabilidade ca-
racteristica dos escritos de Elster, Roemer, etc., exibir uma continui-
dade com a dicotomia individuo/histéria, subjetividade/estruturas
objetivas, encontradas em Althusser. E o elo que articula estes dois
niveis de dicotomias é a obra de Cohen. Nesse sentido, é curioso e
significativo o entusiasmo que Cohen exibe pelos primeiros escritos
de Althusser e sua decepgao com os livros posteriores.!?

Essa migragdo para o individualismo burgués conduz a reava-
liagio da exploragdao dos homens pelos homens. Tanto Roemer,!®
como Elster' terminam, cada um a sua maneira, por afirmar que
a questio da exploracio do homem pelo homem ndo é meramente
moral, e que portanto deve ser tratada como o que de fato é: um
problema econémico.'® A questdo entdo, se colocaria da seguinte
maneira: ha uma melhor forma de relacionamento possivel entre

UCE. ELSTER, J., Making Sense ..., op. cil., pgs. 14-5. E tb. Mayer,
op. cit.. “De acordo com o individualismo metodeldgico, (...) quaisquer
‘leis de movimento e aulo-regulagdo’ do capitalismo devem ser deduzidas
como leoremas de ariomas que especifiquem os molivos e limitagées de
firmas, trabalhadores e consumidores.” (ELSTER, Marz hoje, op. cil., pg.
38).

12COHEN, op. cit., pp. X-XL.

I3ROEMER, J. E., A general theory of exploilation and class, Cam-
bridge, Massachussetts, 1982. E, do mesmo autor, Free to Lose: An In-
troduction to Marzist Economic Philosophy, Massachussetts Harvard Uni-
versity Press, Cambridge, 1988.

1MELSTER, J., Making sense of Marz, op. cil. pp. 216-233.

1Nas palavras de Elster: “(...) a ezploragdo ndo ¢ um conceito moral
Sfundamental. A exploragde, quando censurdvel, o € por causa das carac-
teristicas especificas da situagdo (...)", (Marz hoje, op. cil., p. 116).
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104 Sérgio Lessa

os homens que o relacionamento baseado na exploracio? Se hou-
ver um outro relacionamento nao baseado na exploragio e que seja
— realcamos .~ possivel, entio a exploracio é condenivel. Caso
contrario, ser explorado pode ser a melhor alternativa, tanto para o
explorado quanto para o explorador. Nesse caso a exploragao pode-
ria se basear numa relagio de troca livre e voluntaria.!6

Em artigos da Science and Society, Anderson e Thompson e
Mayer,'” debatido exaustivamente este aspecto da questao, e nao
valeria a pena, agora, nos determos sobre os detalhes deste debate.
Esperamos, contudo, com os elementos aqui apresentados, ter ga-
rantida, ao menos, a legitimidade da postulagdo da nossa hipétese
acerca da evolu¢do do marxismo estruturalista. Essencialmente,
de que o esgotamento da vertente althusseriana tem alguma reper-
cussao no desenvolvimento posterior do autodenominado Marxismo
Analitico. Tal como, a nosso ver, a epistemologia althusseriana pos-
sui uma fundamentagio kantiana, o Marxismo Analitico exibe um
forte parentesco com o pensamento liberal. Entre um e outro, ape-
sar das diferengas que nio devem nem podem ser desprezadas —
repetimos que a critica de um nio esgota a critica do outro — pensa-
mos haver elementos de continuidade cujo elo articulatério principal
possivelmente seriam as teorizagdes de Gabriel Cohen.

Em suma, para efeito deste trabalho, caracterizariamos este pri-
meiro conjunto de formulagées tedricas que iriam do marxismo vul-
gar ao marxismo analitico, passando por Althusser, por:

1) conceber a substancialidade humana enquanto dualidade di-
cotémica composta por uma instincia material-objetiva e uma es-
fera da subjetividade. A relagio entre estas duas instincias se da-
ria tanto pela determinagio unilateral da consciéncia pelas estrutu-
ras (Althusser) como também pela inversio simétrica desta deter-

1SELSTER, J., idem, p. 98 e ss.

1"ANDERSON, W.H.L, THOMPSON, F.W., “Neoclassical Marxism”
in Science and Society, 52:2, 1988. Mayer, T. F. “In defense of Analy-
tical Marxism”, in Science and Society, 53:4, 1989-90.
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Lukacs e o marxismo contemporaneo 105

minagao. A teoria dos jogos, a escolha racional e o individualismo
metodoldgico seriam formas diversas de apresentagio dessa dicoto-
mia entre estrutura e subjetividade;

2) disjuntar esfera economica e totalidade social, quer
conferindo-lhes um cardter de exterioridade estrutural(Althusser),
quer conferindo as forgas produtivas uma materialidade distinta da
social (como o faz Cohen), quer desconsiderando a problemadtica co-
nexa a afirmagido marxiana da predominancia da esfera econdmica
na determinagdo da reprodugio social (Marxismo Analitico);

2a) esta disjungdo, ao nao conseguir dar conta dos complexos
processos que articulam subjetividade e objetividade no mundo dos
homens, termina por afirmar, a0 mesmo tempo, a radical separagio
destas duas esferas e, no caso de Althusser e Balibar, uma relagao
mecanica entre elas; em Cohen, esta disjun¢ao assume a forma de
uma contraposigao entre o material e o social; e, no marxismo
analitico, esta disjung¢do é potencializada pelo individualismo me-
todologico;

2b) esta disjungio estd associada a uma postula¢io metodoldgica
de fundo: a necessidade de um construto teérico prévio que orde-
nard a realidade em objetos e conhecimentos cientificos. Em se
tratando do conjunto formado por Althusser e Balibar, esta neces-
sidade metodoldgica possui acentos claramente kantianos. No caso
do Marxismo Analitico, este modelo tedrico a priori se limita a ad-
missao inconfessa da pressuposicdo da existéncia de uma natureza
humana a-histérica;

2¢) esta disjuncgao, ainda, implica em compreender a histéria
como o movimento das estruturas, movimento do qual a esfera da
subjetividade é mera decorréncia. Os individuos e as acdes humanas
nao sdo mais os elementos fundantes do ser social, mas sim Trdger,
suportes, dos movimentos estruturais. No Marxismo Analitico, esta
determinagdo mecanica da subjetividade pela base material deu
origem, numa aparente inversio critica, ao individualismo meto-

Temdticas, Campinas, 1(1/2):95-126, jul./dez. 1993.



106 Sérgio Lessa

dolégico. Se, no primeiro momento, as estruturas determinavam
as individualidades, agora sido as acoes imediatas dos individuos o
inico momento fundante do ser social;

2d) a teoria dos jogos e a escolha racional’® sio resultados ime-
diatos desta cisdo entre sociabilidade e individualidade. Nessas teo-
rias, tal como em Althusser, os individuos sio Trdger das estruturas.
Aqui a aparéncia da inversdao que mencionamos em 2c) se evidencia
por completo;

3) a crise da vertente do marxismo representada por este pri-
meiro conjunto de autores assume a forma de uma especializacio
formalista dos conceitos que atinge niveis elevados de esterilidade
(Balibar, mais que Althusser, de um lado, e Cohen e o marxismo
analitico de outro) & medida em que sio discussdes que se propoem
puramente légicas, que ndo tomam o real como esfera resolutiva das
elaboragoes tedricas.

II. O IDEALISMO MARXISTA

Na raiz do idealismo marxista estao o jovem Lukécs, de Histdria
e consciéncia de classe e a Escola de Frankfurt.'® O que marca
primeira grande obra do filésofo hiingaro é a identidade entre sujeito
e objeto na construgido da ordem comunista. Daf a sua disjuncao,
estranhamente hoje bastante citada, entre o método e o conteiido do

I8Cf. ELSTER, J., Marz hoje, op. cil., pp. 40-1, onde é exposta a
relagao entre teoria dos jogos e escolha racional.

A relagao entre Lukdcs, Korsch e a primeira Escola de Frankfurt é
bastante conhecida. Por isso nos limitaremos, aqui, a esta referéncia
genérica, remetendo a trés titulos que exploram de perspectivas distin-
tas esta relagdo: Jay, M., La imaginacidn dialéctica, Ed. Taurus, 1974,
Madrid e Arato, A. e Breines, P., El jéven Lukdcs e los origenes del mar-
zismo occidental, Fondo de Cultura Econémico, México, 1986. Lowy, M.,
Para uma sociologia dos inlelectuais revoluciondrios. Liv. Ed. Ciéncias
Humanas, Sao Paulo, 1979.
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pensamento marxiano. Estas posi¢bes seriam mais tarde rejeitadas
pelo autor como “idealistas” e “hegelianas”.?°

A Escola de Frankfurt, desde os seus primeiros momentos, foi
marcada pela teoria critica de Adorno, cujo desdobramento iltimo,
mas de modo nenhum linear ou “necessario”, possivelmente venha
a ser a Teoria do agir comunicativo de Habermas.

Segundo MacCarney,?! Adorno é o representante paradigmatico
da doutrina da critica social da Escola de Frankfurt. Seu postulado
central consiste em afirmar que, para uma teoria ser dialética, tem
necessariamente que ser imanente (17/19), no sentido de realizar a
critica do objeto do interior do préprio objeto.?? Assim, a critica
a sociedade burguesa deve ter como eixo o fato de esta sociedade
nao efetivar seus proprios valores. “Neste modelo, a critica ima-

2LUKACS, G., Preficio de 1967 a Histdria e consciéncia de classe.

2IMacCARNEY, J., Social theory and the crisis of marzism, Ed. Verso,
Londres/Nova lorque, 1990. Tanto quanto sabemos, o mais abrangente
estudo acerca da evolugao da Escola de Frankfurt é o de Martin Jay, La
imaginaciéon dialéctica (Ed. Taurus, Madrid, 1974). Todavia, nossa ex-
posigdo se apoiara fundamentalmente em MacCarney. O estudo de Jay é
feito do interior do pensamento frankfurtiano, de tal modo que as conexdes
e os aspectos do desenvolvimento da Escola de Frankfurt privilegiados se
orientam por uma angulacao — para ser breve — construida como que por
uma auto-reflexdo da Escola de Frankfurt. Isto confere ao estudo de Jay
um carater internamente fechado e sua utilizagdo, nesse ensaio, implicaria
em retrabalhar os elementos que ele fornece, exigindo um tempo que nao
temos disponivel. Por isso, ainda que muito mais restritas, as indicagoes
de MacCarney nos sdo mais titeis nesse momento. As cita¢oes serao feitas
no corpo do texto, entre parénteses.

22Essa critica em nada se aproxima de uma atitude “positivista”. A
nosso ver, a critica do existente e a indicagao de elementos para uma pro-
posta de transformagio da sociedade contemporanea se contrapée frontal-
mente & pratica positivista que recusa, por principio, qualquer valoragao
do “dado”. Nesse sentido, nos parece um exagero a aproximagao entre a
Teoria Critica e o Positivismo como tentada por Balaban, O., “The posi-
tivist nature of the critical theory”, in Science and Society, 53:4, 1989.
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nente vive da distdncia entre o que a sociedade professa e o que ela
realiza.” (19)

A divergéncia com a postura marxiana é imediatamente per-
ceptivel: Marx nunca aceitou os limites da sociedade burguesa como
seu horizonte de critica & ordem capitalista. Os problemas daf de-
correntes, somados as dificuldades de conceber uma teoria burguesa
critica que nao fosse conservadora, levou a Escola de Frankfurt a
abandonar esta primeira postura teérica e adentrar na sua complexa
e tortuosa evolugao a qual, ao final, evidenciard a incapacidade da
critica imanente frankfurtiana dar conta da critica radical e supera-
dora da sociabilidade burguesa.

Ao final desse percurso, “A critica imanente mais uma vez
provou-se incapaz de fincar um pé na realidade.” (41). O projeto
de renovar a tradigio marxista atola na areia (42). A safda parece
ser um abandoao do campo marxista, e é neste sentido que se movi-
menta Habermas: com sua teoria do agir comunicativo termina por
retornar a Kant (43).

II.1 HABERMAS E A CENTRALIDADE DO “MUNDO DA VIDA”

Em Para a reconstrugdo do materialismo historico,?3 argumenta
Habermas que o trabalho nio é a categoria fundante do ser social,
pois esta categoria jd se encontra presente nos primatas superiores e
nos hominideos. O que distingue o ser social da natureza, portanto,
é a articulagao do trabalho com a fala, esta sim uma exclusividade
do ser social. Tal articulagio é o fundamento do agir comunicativo,
verdadeiro trago distintivo dos homens frente ao ser natural (116-7.
Cf. tb. pp. 118 e 121), com o que a constituicio da linguagem, de
suas estruturas logicas mais profundas, passa a ser o componente

*3Este ensaio foi publicado no Brasil na coletanea intitulada Para a
reconstrugdo do malerialismo histérico, Sio Paulo, 2a edicao, 1990. As
citagdes serdo feitas no corpo do texto, entre parénteses.
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fundamental do ser do homem. (14)

“o género aprende ndo s6 na dimensdo (decisiva para o de-
senvolvimento das forgas produtivas) do saber tecnicamente
valorizdvel, mas também na dimensdo (delerminanle para as
estruturas de interagcdo) da consciéncia prdlico-moral. As
regras do agir comunicalivo desenvolvem-se, certamente, em
relagdo a mudancgas no dmbito do agir instrumenial e es-
tratégico;, mas ao fazé-lo, sequem uma logica prdpria”. (128)

A busca desta “logica prépria” das “estruturas da intersubjeti-
vidade produzidas lingiiisticamente” orientou as pesquisas de Ha-
bermas nos anos imediatamente posteriores a publicagao de Para a
reconstrugdo do materialismo histdrico e terminou por conduzi-lo a
Teoria do agir comunicativo.

Em Theorie des kommunikativen Handelns*! o interesse e o obje-
tivo de Habermas é fundamentar as “ciéncias sociais em uma teoria
da linguagem” (9).

Nessa démarche habermasiana, a “pretensio de validade”
implicita em toda emissdo comunicativa, pretensio esta que, por
ser racional e para ser racional, necessariamente deve ser passivel de
critica (24-6), tem por fundamento o fato de:

“Um juizo sé pode ser objelivo se faz pela via de uma pre-
tensdo transubjetiva de validade que, para qualguer observa-
dor ou destinaldrio lenha o mesmo significado que para o
sujeilo agenfe. A verdade ou a eficicia sdo pretensées deste
tipo.”(26 - grifo meu)

Em poucas palavras, ji que o mundo “apenas cobra objetivi-
dade pelo fato de ser reconhecido e considerado como um e o mesmo
mundo por uma comunidade de sujeitos capazes de linguagem e de

HABERMAS, J., Theorie des kommunikativen handelns. Suharkamp
Verlag, Frankfurt, 1981. Nés utilizaremos a tradugao espanhola Teoria de
la accién comunicativa, Ed. Taurus, Madrid, 1987. As citagbes serao feitas
ao longo do texto entre parénteses.
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agao”, é a “pratica comunicativa” que dd sustentacio ao “conceito
abstrato de mundo” (“mundo de vida”) que torna possivel a ob-
jetividade dé um mundo. (30) Por sua vez, o mundo da vida “
delimitado pela totalidade das interpretagées que sio pressupostas
pelos participantes como um saber de fundo”. (31)

Para Habermas, portanto, é uma “pretensio transubjetiva de
validade” que funda a “objetividade” de um mundo. E, na consti-
tuicao dessa transubjetividade, é a esfera gnosiolégica (o reconhe-
cimento e a consideragao subjetivos da validade objetiva de uma
pretensio) o momento fundante. Isto conduz Habermas i andlise
da “prdtica comunicativa” que considera essencial 4 constituicio da
transubjetividade.

Através da andlise da préitica da argumentagio, deduz Habermas
que “o entendimento é imanente como o telos a linguagem humana”
(369). Para explicar a agio comunicativa devemos recorrer ao enten-
dimento; este tem por base convicgoes comuns que sé podem surgir
pela interagao lingiiistica com intensio comunicativa, o que nos re-
mete, de volta, a agdo comunicativa! Saida de Habermas: buscar a
distingdo entre perlocugio e ilocugdo de Austin para demonstrar esta
ligacdo origindria, primdria, do entendimento enquanto telos da fala
— de modo que todos os outros modos da fala seriam decorréncias
parasitdrias deste modo originario (369-70).

Dada a limitacao de espago, nao nos deteremos na discussao de
Austin por Habermas. Dela nos é fundamental, no momento, apenas
o fato de nela Habermas encontrar elementos para concluir que:

“A agdo comunicaliva se desenvolve dentro de wum mundo
da vida que permanece por trds dos participantes na comu-
nicagdo. A esles apenas se lhes apresenta na forma pré-
refleziva de uns pressuposios de fundo que se ddo por asse-
gurados e de umas habilidades que se dominam sem se fazer
problemas delas.” (428-9)

E, pois, “nas estruturas implicitamente sabidas do mundo da
vida (...)” (432) que devemos buscar o fundamento iltimo da agio
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comunicativa:

“O mundo da vida €, por assim dizer, o lugar transcenden-
tal em que o falanie e o ouvinle se saem ao enconiro; em
que podem colocar-se reciprocamente a prelensdao de que suas
emissées concordam com o munde (com o mundo objetivo,
com o mundo social e com o mundo subjetivo); e que podem
criticar € exibir os fundamenlos dessas pretensées de vali-
dade, resolver seus desentendimentos e chegar a um acordo.”

(178-9)

A nosso ver, a debilidade fundamental do construto haberma-
siano estaria no fato de as articulagdes que permitiriam ao mundo
da vida fundar a subjetividade nio serem expostas, ainda que sejam
afirmadas. Em um artigo recente,?® Giannotti critica esta debilidade
afirmando que:

“E toda uma concepgdo de filosofia transcendental que estd
sendo posta em prdlica. (...) Habermas parte duma opinido
neulra, sem ser asserida, embora pertencendo ao mundo da
vida, opinido que sendo tematizada (isto sé pode ser feilo
por um ato de consciéncia) transfere-se para a linguagem das
descrigoes ponenles. Isto gragas a diferengas meramente psi-
cologicas, lais como clareza e cerleza.”

Esquece-se, Habermas, que

“para seguir uma regra ndo € suficiente que os atores fagam
acordos a respeilo das definigdes, pois enquanio ndo sou-
berem que todos esldo enlendendo as palavras da mesma
maneira, ndo sabem ainda se empregarao as definigies do
mesmo modo. Além das definigdes consentidas, ainda é pre-
ciso um acordo sobre seu uso”. (20)

Em suma, a coloragio neokantiana ji perceptivel em Para a re-
construgdo..., em Teoria do agir comunicativo ganha em densidade.

25Giannotti, J. A., “Habermas: mao e contramio”, in Novos Estudos
CEBRAP, 31, outubro 1991.
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Como conclusdo, vale apontar uma certa ironia. A Teoria do agir
comunicativo é um dos desdobramentos légicos possiveis, mas nao
necessirio, da postulagio inicial da critica imanente por Adorno e
Horkheimer. No universo kantiano, desde que as condic¢des de co-
nhecimento do objeto sio fundamentadas na prépria construgao
do objeto pela razio, a critica racional do mesmo sempre sera
imanente. 26

Contudo, com esta solugdo, desaparece o projeto inicial da Es-
cola de Frankfurt, o da critica imanente tal como era proposta. De-
sapareceu, curiosamente, nao pelo abandono dos pressupostos da
critica em si, mas pela mudanga do estatuto ontoldgico do objeto.
No primeiro momento, o objeto é hegelo-marxiano; agora, o objeto
¢ de corte kantiano.

Em suma, o idealismo marxista se caracteriza:

1) pela incapacidade em articular, num mesmo sistema teérico,
o cardter de continuidade marcante da ordem burguesa neste século
com a critica imanente ao capital;

2) pela crescente aproximagio com o kantismo, nas suas mais
variadas vertentes, a medida em que a evolucio do projeto original
da critica imamente revela seus problemas internos;

3) conseqiientemente, por um questionamento da centralidade do
trabalho enquanto categoria fundante do ser social e pelo abandono
da determinabilidade da consciéncia pelo ser. A légica propria do
mundo dos homens se consubstanciaria, na sua esséncia, para além
do trabalho (aqui tomado no sentido lukédcsiano de protoforma da
praxis social).

4) a crise do idealismo marxista se consubstancia no crescente
e manifesto idealismo de suas formulagoes, terminando por se des-
dobrar no neokantismo do iltimo Habermas. Crescentemente Marx
e sua obra deixam de ser o referencial, para serem quando muito,
um referencial entre outros. Sob o impacto das transformagoes das

?6MacCarney, op. cit., p. 43.
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dltimas décadas, a trajetoria desta vertente é cada vez mais “difu-
samente” marxista e cada vez mais nitidamente liberal.2?

III. O MARXISMO ONTOLOGICO

O marxismo ontolégico é representado pela vertente Korsch,
Gramsci, Lukdcs. Mantendo o materialismo (que neles se expressa
pelo reconhecimento da antecedéncia do ser sobre a consciéncia, do
predominio da reprodugio material na totalidade social), buscam
resgatar a obra marxiana enquanto momento de constitui¢ao de uma
“nova visio de mundo”.

Em Korsch,?® os elementos tedricos constitutivos deste resgate
estio ainda em forma germinal. Toda a sua discussao contra o
mecanicismo e economicismo imperante na III Internacional, ja na
década de 1920, teve como centro a postulagio de que a “superagao
da filosofia” a que aludia Marx nas Teses Ad Feuerbach, apenas
seria possivel com a superagio do mundo burgués. Visto de algumas
décadas depois, o combate de Korsch ao marxismo enquanto ciéncia
positivista de qualquer tipo, a reafirmagio da heranga hegeliana de
Marx, e a luta pela categoria da totalidade enquanto central para
0 marxismo, sio elementos que contribuiram para a constituigao do
marxismo ontoldgico.

27H4 que se salientar que existem profundas diferengas no campo liberal.
Nem todos os gatos sio pardos. Todavia, no horizonte deste ensaio, nao
caberia uma discussio das particularidades do liberalismo de Habermas.
Assinalaremos, portanto e tdo somente, que a concepgao de mundo, a
weltanschauung, que permeia um escrito como “A Nova Intransparéncia -
a crise do Estado de Bem Estar e o esgotamento das energias utépicas”,
(Novos Estudos CEBRAP, n® 18, set. 1987) é bem representativa do
que consideramos ser o liberalismo habermasiano.

28 Marzisme el philosophie, Paris, 1964, é a obra mais significativa da
perspectiva por nés adotada.
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Em Gramsci encontramos uma recusa cabal do mecanicismo e
do economicismo do marxismo vulgar. Todavia, com um impor-
tante avango em relagio a Korsch: agora as questoes ontoldgicas ja
se fazem explicitamente presentes, ainda que nao sejam plenamente
desenvolvidas. Exemplares sio algumas passagens dos Cadernos
do Cdrcere® nas quais discute David Ricardo. Sua argumentagao
vai no sentido de que Ricardo, com a descoberta da lei do valor e
da lei tendencial de queda da taxa de lucros, desvela o segredo de
uma nova imanéncia, aquela constitutiva do ser social. Nesta nova
imanéncia, as leis nio teriam o cariter das leis fisicas naturais, mas
delimitariam tendéncias identificaveis a partir do desenvolvimento
passado. A histdria, enquanto ciéncia, teria a tarefa de desvendar
a legalidade do mundo dos homens, uma nova imanéncia frente i
natureza.

[II.1 LukAcs £ Para uma Ontologia do Ser Social

As contribui¢bes de Lukacs ao desenvolvimento do marxismo
ontolégico nos parecem decisivas e a elas dedicaremos a parte final
deste ensaio. Sao elas 0 momento pri vilegiado na constituigio desta
vertente do pensamento marxista contemporaneo.

Ainda que em Gramsci encontremos referéncias & esfera on-
toldgica, é em Lukics que, pela primeira vez no marxismo, sao
explicita e detalhadamente abordados os aspectos decisivos da re-
flexao ontolégica. Como sabemos, a problemética central em toda
ontologia se condensa no tratamento dado & substancialidade. Os
tragos ontolégicos da substancialidade sio os responsaveis pela an-
coragem das respostas alcangadas, que devem ser de tal modo re-
solutivas, a ndo exigirem um outro “porqué”. A radicalidade da
compreensao do real aberta por cada ontologia tem na categoria da
substdncia seu problema decisivo.

ZGRAMSCI, A., Quaderni del Carcere, Einaudi Editori, Torino 1975,
PE. 1247 e 1477
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E este o ponto de partida de Lukacs: Marx teria descoberto e
delineado uma nova concepgao da substancialidade do mundo dos
homens; este seria absolutamente histérico e social.

Por histérico, Lukacs concebe, apés Marx, uma substancia cuja
esséncia nem é dada a priori (como em Hegel ou S. Tomds de
Aquino), nem é mera decorréncia do desenvolvimento geral do ser.
Pelo contrario: a substancia é histérica porque ela se consubstancia
ao longo do seu processo de desenvolvimento concreto. A esséncia,
neste sentido, é o complexo de determinagbes que permanece ao
longo do seu desdobramento categorial. Em outras palavras, a es-
sencialidade da substancia sdo os tragos ontolégicos mais profundos
que constituem seus elementos de continuidade.

Por social, Lukdcs, apés Marx, concebe uma substancialidade
do mundo dos homens que é resultado exclusivo da agdo e pensa-
mento dos homens, enquanto individuos e enquanto género humano.
Isto significa que os homens fazem a sua histéria e que este fazer a
histéria nio encontra em nenhuma instancia - “natural” ou nao
— qualquer limite para o seu desenvolvimento. Os homens sao os
senhores absolutos do seu destino. Nao hd, pois, qualquer possibi-
lidade em buscar, na natureza, uma esséncia fixa como referencial
para a valoragao e critica da sociabilidade capitalista.

Assinalar que os homens sao senhores absolutos de sua histéria
nio se opde, em Lukacs, ao reconhecimento que “a tradi¢do de todas
as geracées morlas oprime como um pesadelo o cérebro dos vivos”.?!
E que, por isso, os homens constroem o seu destino num hic et nunc
historicamente determinado, que impde necessidades e delineia o
campo de possibilidades para que esta construgiao se dé. O cardter
de pura sociabilidade do mundo dos homens, em Lukdcs, ndo signi-
fica, em absoluto, nem a contraposigao antindmica entre necessidade

30Cf, LUKACS, G., Per una ontologia dell’essere sociale. Ed. Riuniti,
Roma, 1976 e 1981, vol II*, pp. 106, 319-20.

31Marx, K., “18 Brumario de Luis Bonaparte”, in Textos, vol III, Sao
Paulo 1977, p. 203.
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e liberdade, nem muito menos a mecanica prevaléncia de qualquer
um destes termos sobre o outro. Na anilise deste complexo pro-
blematico hd que se reconhecer acima de tudo que, tanto a catego-
ria da liberdade como a categoria da necessidade®? sio socialmente
construidas, ou seja, apenas podem surgir e se desdobrar pela me-
diagdo cotidiana de atos teleologicamente postos pelos individuos no
processo de reprodugio social.

De modo andlogo, reconhecer o cardter puramente sécio-humano
do ser social ndo conduz Lukics a postular o desaparecimento da
natureza. Antes de mais nada, porque tanto os atos singulares te-
leologicamente postos (no pélo da singularidade individual), assim
como a reprodugio social global (no pélo da generidade, da univer-
salidade humana), apenas podem surgir e se desdobrar categorial-
mente em continua e inelimindvel troca orginica com a natureza,
via trabalho. Sdo dois os tragos ontoldgicos fundamentais dessa
troca organica: por um lado, hd uma ruptura ontolégica entre a re-
produgdo social e a processualidade natural, ruptura cuja esséncia é
a possibilidade de um ser-para-si no mundo dos homens impossivel
para a natureza. Por outro lado, a troca organica entre o género hu-
mano e a natureza implica na incessante transformagio do mundo
natural em um mundo social. Cada vez com maiores intensidade e
escala, a natureza passa por processos de objetivacio que conferem
uma forma e um contetido puramente sociais, que apenas enquanto
objetivacdes de prévias-ideagbes poderiam surgir e se desenvolver.
Contudo, de modo algum, a génese e o desenvolvimento da esfera
ontolégica representada pelo mundo dos homens implicam no de-
saparecimento da natureza enquanto uma esfera ontolégica distinta
do ser social, nem sequer como uma possibilidade a mais remota.
Para ser brevissimo, a madeira do cabo de um machado continua a
ser madeira.

32Nos referimos aqui, obviamente, 4 necessidade social. Que a natureza
apresenta uma necessidade dada pela prépria legalidade natural, que nao é
socialmente construida, é um aspecto fundamental da ontologia lukdcsiana.
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Lukics traga um tertium datur entre aquelas posi¢des que, de
um lado, postulam a mera continuidade entre natureza e ser social
(alguns momentos do marxismo vulgar, por exemplo) ou, entdo, que
postulam a completa dissociagao entre elas: o ser social é, ontologi-
camente distinto da natureza, mas esta distingdo apenas pode surgir
e se desenvolver numa complexa articulagio com o mundo natural,
pela qual este ltimo é constantemente submetido a transformacgoes
teleologicamente orientadas.

Da perspectiva de Lukacs, portanto, buscar na natureza
biolégica do homem um referencial fixo que permita a critica do
estranhamento capitalista — estd fadada ao insucesso. Ontologica-
mente, como ser social e natureza sao esferas distintas, nao héa como
encontrar na processualidade natural o fundamento de ser de um
fendmeno puramente social, como é o estranhamento. Fazé-lo im-
plicar4 ou em conferir uma legalidade natural a0 mundo dos homens,
ou entao reduzir a legalidade social as leis da natureza. Em ambos os
casos, segundo Lukdcs, estd perdida a possibilidade de construgao de
uma ontologia que reconhega o ser social na sua simultinea conexao
e radical diferenciacio do mundo natural.

Destes pressupostos ontolégicos mais gerais, Lukdcs retira con-
clusoes que nos parecem de extrema valia para as discussoes que se
travam no interior do marxismo hoje. Inicia ele por afirmar que a
especificidade ontoldgica do mundo dos homens frente & natureza é
que, no ser social, a substancialidade é causalidade posta. Uma ca-
deira nio é o material (ferro, madeira, etc.) de que é feita, mas sim
este material organizado segundo uma légica-ontoldgica que apenas
pode ser posta através de uma agio teleologicamente orientada, ou
seja, através de um ato de trabalho humano.

A teleologia, portanto, na esfera social (e apenas nela) é uma
“categoria ontoldgica objetiva”,®® existe como instancia capaz de
ordenar o real de modo a criar entes e relagdes anteriormente ine-
xistentes, ontologicamente novos. Estes novos entes e relagdes nao

331, UKACS, G., Per una ontologia..., op. cit., vol II*, pg. 20.
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poderiam vir a ser sendo pela modificacio teleologicamente orien-
tada da materialidade anteriormente existente.

Todavia, ndo menos verdadeiro, segundo Lukdcs, é que esta nova
materialidade, esta nova esfera ontolégica - o mundo dos homens — é
um mundo objetivo distinto da subjetividade que operou a teleologia
inerente a toda transformagio do existente pelos homens. A cadeira
tem efetivamente uma histéria distinta da histéria do seu criador, e
esta autonomia da histéria do objetivado em relagio A consciéncia
que o criou é um elemento ontologicamente ineliminivel na relagao
entre o0 homem e o mundo dos homens, entre a prévia-ideagao e o
objeto posto pelo ato de objetivagio que é o trabalho.

Em poucas palavras, a estrutura do trabalho comporta, conco-
mitantemente ao processo de objetivacio (que consubstancia em um
objeto concreto a ideagdo prévia e abstratamente construida), o mo-
mento da alienagao, (pelo qual o objeto construido se consubstancia
em um ente ontologicamente distinto do sujeito e da consciéncia
deste sujeito) que operou o ato teleologicamente orientado que estd
na sua génese.

Esta distingao ontolégica consubstanciada, pela alienagao no in-
terior do traballio é o fundamento ontolégico dltimo da possibili-
dade das complexas determinagées reflexivas que se desdobram en-
tre o objeto e seu criador, entre o mundo material e a consciéncia,
entre a totalidade social e as individualidades, etc. Na ontologia
lukdcsiana, em definitivo, nio hi qualquer lugar para a identidade
sujeito-objeto. Ao contririo de Hegel, a alienacio é um momento da
construcao genérica do ser social (tanto no pélo da sua totalidade
como no polo das individualidades), e por isso um trago ontologico
inelimindvel.

Com isto, Lukdacs supera as antinomias que surgem tanto ao se
identificar Hegel e Marx, como ao se construir um intransponivel
fosso entre os dois. Identificar formalmente classe operaria e abso-
luto hegeliano, o tempo hegeliano com o tempo da luta de classes, a
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relacio sujeito-objeto mediada pelo trabalho em Marx com a apre-
ensdo do espirito do seu em-si no processo de construgao do Espirito
Absoluto, é, aos olhos de Lukécs, desconhecer a ruptura ontolégica
que distingue e articula Marx e Hegel. Desconhecer os elementos de
continuidade que articulam os dois pensadores, por outro lado, serd
novamente incorrer nos mais graves equivocos do marxismo vulgar.34

A distingao e concomitante articulagio, posta pelo momento da
alienacio, entre o sujeito e o mundo objetivo, a distingao ontologica
entre ente objetivado e consciéncia que operou a prévia ideacdo ¢é
o fundamento dltimo para que, a esséncia do processo de sociabi-
lizagio desdobre um complexo processo de generalizagao. Na esfera
da subjetividade, este processo articula, num movimento constante,
o conhecimento do singular com as generalizagdes tedricas mais uni-
versais, o passado com o presente e o futuro, as tarefas que surgem
no instante presente com a concepgao de mundo.

No plano da objetividade, este processo de generalizagao insere
cada objeto criado numa malha de relagbes e determinagoes que
compbe a particularidade de cada momento histérico. De tal modo
que a histéria deste objeto apenas pode se desdobrar qua historia
deste objeto singular, enquanto momento da histéria universal da
humanidade. Por sua vez, a histéria humano-universal apenas pode
se desdobrar enquanto tal na medida em que incorporar ao seu ser
as determinagdes (ndo importa quido modestas) que emanam da
particularidade da histéria do objeto criado. Novamente: nao hd
qualquer identidade sujeito-objeto em Lukacs, ainda que a subjeti-

317 convivéncia de Lukics com Hegel é muito rica. Se inicia antes
mesmo do nosso fildsofo ter se tornado marxista, e 0 acompanha em todas
as suas fases, num permanente e apaixonante didlogo. Nao é a toa, por
isso, que o capitulo dedicado a Hegel, na Ontologia, é possivelmente o mais
belo, com uma riqueza e uma plasticidade interna que, a nosso ver, apenas
é comparavel ao capitulo dedicado ao trabalho. Sua tese central, a da
existéncia de uma dupla ontologia que perpassaria o sistema hegeliano é
uma contribuigao significativa ao estudo do filésofo alemao no nosso século.
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vidade apenas possa existir em determinacio reflexiva com o mundo
material.?® Deste modo, numa processualidade que Lukacs explora
em detalhes no estudo da reprodugao social, ao construir um ob-
jeto o individuo se constréi enquanto individualidade participe da
generalidade humana.

No plano ontolégico mais geral, singularidade, particularidade
e universalidade sido distintas categorias da processualidade social
igualmente reais, com o mesmo estatuto de ser.’® De modo que a
emancipagao humana, a plena explicitagio da generalidade humana,
que com absoluta necessidade requer a supressio da estranhada es-
fera do individualismo burgués, apenas pode se dar com algo que
vai para muito além da simples manutenc¢io da esfera da particu-
laridade, dos individuos. Esta esfera, em si prépria, é tio ineli-
mindvel como as esferas da singularidade e da universalidade. A
emancipagao humana, portanto, para além da simples manutencio
da individualidade humana, requer com absoluta necessidade, a mais
completa explicitagao das esferas da singularidade e da particulari-
dade, o mais completo desenvolvimento das individualidades. Em
Lukacs, nao had qualquer atenuagdo, por menor que seja, da im-
portancia da individualidade para a construgao do género humano.

%Nao ha em Marx, segundo Lukécs, qualquer identidade entre ser e
valores morais e éticos, mas apenas uma complexa relagiao entre a ma-
terialidade sécio-historicamente construida e os valores que sio objetiva e
subjetivamente construidos nesse processo. Em poucas palavras, os valores
sao resultantes do complexo processo de generalizagio objetiva e subjetiva
que funda a reprodugao social e tao-sé nesta simultanea conexio e distingio
do ser-precisamente-assim existente desdobram a sua existéncia concreta.

36Novamente, nos referimos apenas ao ser social, sem com isso que-
rer sugerir que estas categorias ndo existam, também - ainda que em
uma moldura ontolégica distinta — na natureza. Todavia, para evitar
equivocos de qualquer tipo, faz-se necessario assinalar que o reconheci-
mento da existéncia de categorias ontolégicas na natureza em nada apro-
xima Lukdcs do intento engelsiano expresso na Dialética da natureza.
Muito pelo contrario, as criticas de Lukacs aquelas posicbes de Engels
sdo as mais radicais.
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Do mesmo modo, nio hd qualquer elemento, por mais difuso, de
uma concepgao do ser social que se aproxime do individuo-ménada
do liberalismo cldssico ou do marxismo analitico. Por esta mesma
razio, a plena explicitagdo da generidade, da universalidade social-
mente construida, ndo implica no fim da histéria. Nao hd absoluto
que hegelianamente supere, na sua constituigao genérica, as esferas
da singularidade e da particularidade.

O processo de generalizagdo subjetiva e objetiva a que nos refe-
rimos acima remete o ser social para além da esfera do trabalho. Ao
generalizar subjetivamente, por exemplo, di origem a conhecimen-
tos e a processo de valoragdo que em nada se relacionam, a nao ser
muito mediadamente, com os atos de trabalho enquanto tal. Ob-
jetivamente, dao origem a relagGes e categorias sociais que apenas
mediadamente se articulam com a transformagio direta da natu-
reza. Ndo podemos aqui, nem minimamente, nos alongarmos na
discussao dessas mediagdes em Lukacs. Apenas fazemos estas consi-
deracdes para demonstrar como, no interior da ontologia lukacsiana,
é impossivel a identidade entre os atos de trabalho e todos os atos
sociais. Entre a esfera do trabalho e a construgao da generidade
humana se desdobra uma relagio de identidade da identidade e da
nao-identidade: o trabalho d4 origem a novas necessidades e a no-
vas possibilidades para o desenvolvimento humano que nao mais se
identificam com ele. Do mesmo modo, a continuidade dos atos de
trabalho requer que sejam atendidas necessidades sociais que nao
mais se referem diretamente ao trabalho enquanto tal. Pensemos
em complexos sociais como a Ideologia, a Politica, a Filosofia, a
Estética, a Etica, etc., os quais, a partir de um dado patamar de
desenvolvimento da sociabilidade, se tornam imprescindiveis para a
organizagao e execugdo do trabalho, ainda que com este se relaci-
onem por meio de mediagdes mais ou menos numerosas. Entre o
trabalho e a totalidade social se interpée, de modo cada vez mais
nitido com o desenvolvimento das sociedades, uma esfera peculiar
de mediagdes que compde a categoria social da reprodugao.
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Em comparagio com as indicagdes de Gramsci, nos parece que
o esfor¢o lukicsiano apresenta uma contribui¢do fundamental. Ao
contrdrio do que ocorre com o pensador italiano, a exploracio em
detalhes das conexdes ontoldgicas que conectam tanto a subjetivi-
dade e a materialidade, como a individualidade e a totalidade social
permite a Lukdcs introduzir importantes elementos na analise des-
tas relagdes. Nao podemos, agora, nos deter na exposicao destas
conexoes, e por isso apenas assinalaremos que, tanto na consubs-
tanciagao da individualidade, quanto na da totalidade social, o pro-
cesso de generalizagao ao qual nos referimos acima compde os seus
nédulos mais essenciais.

Em suma, o marxismo ontolégico se caracterizaria por:

1) chamar para o terreno da ontologia a resolugio das questées
decisivas a0 marxismo contemporaneo. Por ontologia os autores
compreendem desde um retorno & metafisica (Gould), a busca de
uma esséncia humana imutdvel (MacCarney), até as determinagées
mais gerais do existente (Tertulian, Mésziros).

2) considerar, coerentemente, os atos humanos enquanto ele-
mentos ontologicamente constitutivos do ser social. A esséncia de
tais atos, é a construgio processual da sociabilidade humana pelo
trabalho;

3) manter os postulados centrais de Marx: os homens fazem
sua prépria histéria, mas em circunstancias que nio escolheram; a
prioridade da matéria sobre a consciéncia, e da reprodugao mate-
rial sobre a totalidade social; a necessidade do socialismo enquanto
momento privilegiado da emancipagio humana, etc.;

4) argumentar, com muitos matizes e diferencas, que a heranca
hegeliana de Marx nio deve ser esquecida, ao lado da afirmacao da
ruptura, que cada um divisa a seu modo, entre os dois pensadores.
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IV. CONCLUSAO

Depois do que foi dito, é evidente que a concepgao da substancia-
lidade humana enquanto subjetividade objetivada representa uma
ruptura radical com as duas outras principais vertentes do marxismo
neste século.

Rompe com o marxismo estruturalista ao integrar a subjetivi-
dade humana enquanto elemento ontologicamente fundamental ao
mundo dos homens. A teleologia do trabalho é uma “categoria on-
tolégica objetiva” na consubstanciagio desta nova forma de ser; as
categorias sociais apenas podem surgir (e se desdobrar) em proces-
sualidades historicamente concretas em determinagao reflexiva com
a objetivacdo de novas posicoes teleoldgicas. Com isto, as anti-
nomias entre materialidade e espirito, entre ser-precisamente-assim
existente e consciéncia, que compoem o campo de maiores dificul-
dades tedricas para o marxismo estruturalista, podem ser tratadas
em um novo “campo tedrico”. Podemos abandonar as investigagoes
16gico-abstratas como aquelas que encontramos em Althusser, onde
o “pensamento” se transforma, a0 mesmo tempo, em algo tao dis-
tinto do real que apenas pode se referir a “objetos do conhecimento”
e em um “modo de produgio” de idéias determinado pelo real.

Em outras palavras, se a concepgao ontologica de fundo que
encontramos no marxismo estruturalista, com todas as diferencas
existentes no interior deste campo, tem como elemento central uma
tal antinomia espirito-matéria, nao é nada surpreendente que esta
vertente, ao buscar as solu¢des de problemas que nio pode tratar,
como seria apropriado, no terreno ontolégico, termine em um beco
sem saida na esfera gnosioldgica. Expressoes desse beco sem saida
em que se colocou o marxismo estruturalista, a nosso ver, sao tanto a
démarche althusseriana que termina por postular uma subjetividade
que nao é pensamento, um pensamento que nao é subjetividade e
um objeto que nao é o ser-precisamente-assim existente; como a
oposi¢ao material /social caracteristica de Cohen.
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Os problemas enfrentados pelo marxismo estruturalista se
desdobram, também, em uma outra dimensio: a relagao in-
dividuo/sociedade. Se, num primeiro momento, o individuo é mero
suporte (Trdger) das determinagdes infraestruturais, com o mar-
xismo analitico ele se transforma em uma individualidade-ménada
portadora das regras mais gerais das situagdes de jogos. O que
nos interessa salientar, desconsiderando diferencas significativas, é
o fato que tanto Althusser como o marxismo analitico, passando
por Cohen, constroem modelos teéricos com uma explicita fundagao
nao-ontoldgica, incapazes de trabalhar a totalidade social em sua
complexa unitariedade.

Com o abandono da categoria da totalidade, e a conseqiiente
fragmentagdo do mundo dos homens, abre-se o terreno que alicerca
as teorizagGes, tipicas do marxismo analitico, que justificam a ex-
ploragio do homem pelo homem pela mediagao do mercado com o
argumento de que este seria o melhor dos mundos possiveis.

A ontologia de Lukdcs rompe com o idealismo marxista por man-
ter a determinagio da consciéncia pelo ser, e ao reafirmar a pre-
dominéncia da reproducdo material sobre a totalidade social. No
entanto, concebe estas relagdes como determinagoes reflexivas. Ou
seja, o predominio ontoldgico da esfera produtiva sobre a totalidade
social apenas pode se dar por meio da objetivagio cotidiana de in-
finitos atos concretos teleologicamente postos.

Estes atos, por sua vez, frente as pressdes e demandas postas pela
dinimica reprodutiva da formagio social em que estdo inseridos,
tém sempre um cardter de alternativa, de escolha. De modo que
a predominancia da esfera econémica sobre a totalidade social tem
como mediagao inelimindvel a cotidianidade com suas miiltiplas e
varidveis determinagées. O que faz com que esta predominancia
possa ser tudo, menos mecanica, imediata.

Isto, também, faz com que ndo se possa determinar a priori
uma forma abstrata e logicamente fixada de modelo genérico desta
predominancia. A cada momento esta predominincia se afirma
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de uma maneira distinta, o que pode incluir, momentaneamente,
até mesmo a sua aparente negagao: uma radical alteragao da esfera
econdmica pela agio de uma esfera especifica da prazis social, como
ocorre nos momentos revoluciondrios.

Metodologicamente, as possibilidades resolutivas sao enormes,
pois rompe com a relagao de exterioridade entre o sujeito e o objeto
sem cair na identidade absoluta de um com o outro. Nem Feuer-
bach nem Hegel: temos aqui um legitimo tertium datur. O objeto é
portador de suas determinagoes ontologicas especificas, e é ele que
comporé o campo resolutivo do grau de veracidade de uma teoria.>”
Todavia, este objeto nem é estdtico nem deixa de ser, em algum grau,
causalidade posta. Portanto, é o campo da objetividade que coloca
as demandas metodolégicas necessarias & sua apreensao pela subje-
tividade, nio existindo por isso nenhuma questao metodoldgica que
possa ter sua resolugio a priori no campo mais abstrato da logica e
do rigor meramente formal. Esta postura também se distingue radi-
calmente do empirismo e do positivismo ao considerar o objeto como
histérico. Mesmo a natureza mais pura, neste sentido, se constitui
enquanto objeto ao longo da histéria, sem que isto em nada diminua
sua objetividade ontolégica primdria.

As investigacdes lukdcsianas parecem apontar para o fato de
que, no interior da tradigdo marxiana, nem o materialismo (a de-
terminagdo da consciéncia pelo ser) nem a dialética (movimento do
real enquanto complexo de complexos) estao esgotados. Isto, to-
davia, ndo significa desconhecer que graves problemas nao tiveram
sua resolugao delineada, nem sequer nos termos mais gerais, pelo

37 Apenas formalmente temos aqui alguma semelhanga com a critica ima-
nente proposta por Adorno: a critica do objeto do seu préprio interior. A
moldura ontolégica distinta confere & imanéncia da critica em Lukacs, e
na Escola de Frankfurt, um sentido bastante diverso. Enquanto nesta, a
critica se fundava na distancia entre o que o objeto “prometia” e o que ele
de fato realizava, em Lukdics a verdadeira critica imanente nao pode dei-
xar de desconsiderar as efetivas articulagdes que se interpoem entre cada
objeto e a totalidade da histéria do género humano.
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filésofo hingaro. Contudo, delimitar com um minimo de rigor as
possiveis insuficiéncias da investigagao ontolégica de Lukacs é uma
empreitada que se situa para além dos limites que nos propusemos
ao iniciar a redagao deste ensaio.

Terminaremos, por isso, chamando a atengao para um possivel
paradoxo.

Na constituicio do materialismo ontoldgico, Gramsci e Lukéacs
jogaram os papéis centrais. A critica ao stalinismo, no plano teérico-
filoséfico, é radical nos dois pensadores. Todavia, tanto um como
0 outro se alinharam, de algum modo, com as posicdes politicas
que respaldavam o marxismo estruturalista, quando nio o marxismo
mais vulgar. E no interior do duplo cerco representado pela prisdo
fascista, e pelo combate is suas idéias pela burocracia do Estado
Soviético e da III Internacional, que Gramsci tem a genial ante-
cipagdo da redescoberta da obra marxiana enquanto fundacgao de
uma nova ontologia. Analogamente,.é no interior de um duplo cer-
ceamento — posto pela opgao de resistir no-interior do bloco soviético
— representado pela censura oficial, e.pelo.constrangimento teérico-
pessoal oriundo da crenca de que no bloco soviético se construia
o socialismo (ainda tfliéf'éqm desvios),-é que Lukdcs elabora a sua
critica ao idealismo marxista e ao materialismo vulgar-mecanicista.
Nao deixa de.ser irénico (a histéria tem a sua astdcia) que do in-
terior do mais brutal cerco 4 atividade intelectual que nosso século
conheceu tenha brotado uma corrente teérica tio fértil e promissora.

Em suma, apesar de possiveis lacunas e de questoes deixadas em
aberto, a ontologia lukdcsiana nos parece a linha possivel, nos dias
de hoje, de defesa e de desenvolvimento dos elementos centrais da
Weltanschauung marxiana: a objetividade ontolégico-primdria do
ser e a radical historicidade e sociabilidade do mundo dos homens.
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