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RESUMO

Este trabalho, ao traduzir uma preocupacéo intelectual e nascer num Unico objetivo, o de compreender o que é
um Intelectual hoje e seu papel na sociedade contemporanea, tem por finalidade mostrar o carater ambiguo e
hibrido do intelectual hoje. Este objetivo estd acompanhado de algumas questdes: quem podemos chamar, sem
risco de se enganar, de intelectual nas sociedades pds-modernas cheias de contradi¢des, de controversas e de
probleméticas? O que hoje define um intelectual: engajamento a causa universal e humanitaria, a uma causa
social e politica dos mais pobres, exibi¢do e shows midiaticos, servir uma classe dominante e reproduzir seus
valores em detrimento dos explorados, se consagrar a escrever livros e artigos, fazer pesquisas? O papel da
sociologia é compreender, interpretar, conceitualizar, teorizar e problematizar as dindmicas dos fendmenos
sociais dos quais o surgimento dos intelectuais faz parte. Assim, sendo uma reflexdo sobre o estatuto e a funcéo
social dos intelectuais, este artigo pretende discutir a imagem que projetam os intelectuais hoje no século XXI,
problematizar seu papel e seu lugar na sociedade assim como as relagdes que se mantém entre eles e as midias
levando em conta todo seu poder de divulgacdo, de propaganda, de exibicdo e de visibilidade.
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ABSTRACT

This work, which translates an intellectual concern, and tries to understand not only who an intellectual is
today, but also his role in contemporary society, aims to show the ambiguous and hybrid character of the
intellectual nowadays. This objective is followed by some questions: who can we consider, without any mistake,
an intellectual in the postmodern and problematic society, which is also full of contradictions and controversies?
Which characteristics define an intellectual today: commitment to universal and humanitarian causes, to a social
and political cause aimed to the low income population, media exhibition, serving the ruling class and
reproducing its values at the expense of the exploited, devotion to writing books and articles, doing
researches? The role of sociology is to understand, interpret, conceptualize, theorize and discuss the dynamics of
social phenomena of which the emergence of the intellectuals is a part of. So, being a reflection on the status
and the social function of the intellectuals, this article aims to discuss the image that they project in the XXI
century, questioning their role and place in society, and the relationships that are kept between the media and
them, and considering all the power of dissemination, advertising, exhibition and visibility.
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INTRODUCAO

O debate sobre os intelectuais transcende os campos filosofico e literario e se apresenta, ja a
partir do fim do século XIX e inicio do seculo XX, como um tema problematico, mas crucial
e central para se pensar as ciéncias sociais, porque os intelectuais sdo atores influentes das
transformacdes sociais e vetores que despertam a consciéncia coletiva. Problematico,
primeiro, a respeito da origem e da definicdo do conceito de Intelectual em si, segundo,
porque este conceito nasceu num contexto sociopolitico, histérico, muito polémico® e
controverso, terceiro, quando se tratar de entender e definir as relagcdes dessa camada social
com as outras camadas sociais, como, por exemplo, a sociedade, seja civil ou politica, a
classe média, a classe dominante e a midia. A sociologia, em particular, propde um olhar
preferencial e diferencial a respeito da figura do intelectual, como grupo social privilegiado,
ao invés da do escritor ou do autor. Dai, a sociologia dos intelectuais — parte da sociologia
contemporanea muito recente que se interessa pelo estatuto social do intelectual — ja vem
enfrentando dificuldades enormes dentre as quais gostariamos de sublinhar ao menos duas.

A primeira é entender, de um lado, o papel e o lugar dos intelectuais na vida social, politica e
cultural, sobretudo, no espaco publico, referindo-nos ao conceito habermassiano, onde
intervém frequentemente, do outro, suas relacbes com a classe dominante e a classe oprimida.
O segundo desafio diz respeito a andlise das relacdes que se mantém entre eles e as midias,
quando, particularmente, se tratar de saber quem vai atrds do outro em primeiro, quem da
visibilidade a quem, quem torna quem célebre e famoso, as midias ou os intelectuais? Sera
que as midias estdo querendo impor hoje outro modelo de intelectual?

Nesse sentido, o grande debate na sociologia hoje é entender o papel social real do Intelectual
levando em consideragé@o as novas formas de colonizacdo do conhecimento e de dominagéo
ideoldgica e simbdlica das palavras no século XXI. Por exemplo, o fato de hoje estarmos
assistindo a certo “populismo intelectualista™ e a uma espetacularizacéo televisiva do saber
por meio das intervencdes que se fazem nos meios mediaticos pelas mesmas figuras, pelos
mesmos atores, pelos mesmos intervenientes, cujas argumentacgdes precisam ser tomadas com
cuidado, questionadas e expurgadas, estamos em direito de nos perguntar, ao retomar Pierre
Bourdieu, o que eles estdo fazendo 14, se eles estdo la para dizer alguma coisa, sendo por que
estdo 14, se o que eles vao dizer tem um valor cientifico. Ou seja, sera que todos aqueles que
estdo falando na TV sdo intelectuais? Deveriamos aceita-los como tais? (BOURDIEU, 1996).
Apesar de tudo, a partir de algumas constatacGes, que veremos mais adiante, estamos

2 Ver Michel Winock. L affaire Dreyfus. Paris: Seuil, 1998.

Idem. Le siecle des Intellectuels. Paris: Seuil, 1997.

® A expressdo é de nosso grifo a partir da nossa compreensdo e interpretacdo das criticas de Pierre Bourdieu a
respeito do lugar dos intelectuais na midia e, também, dos comentarios de Anténio Flavio Moreira e de outros
autores. Ver: BOURDIEU, P. Sur la télévision suivi de I"'emprise du journalisme, 1996; MOREIRA, A.F. et
al (Org.). Para quem pesquisamos? para quem escrevemos?, 2001.
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convencidos de que no processo de formacdo, de instituicdo e de estabelecimento da
autoridade e notoriedade do intelectual, as midias desempenham um papel relevante. Trata-se
de entender entdo se é o intelectual quem procura essa visibilidade midiatica ou se é a midia
que vai atras dele para construir uma imagem.

Assim, neste trabalho pretendemos desenvolver quatro pontos. Num primeiro momento,
vamos analisar o significado do caso de Dreyfus lembrando, sucintamente, o contexto
historico no qual esta nogdo nasceu. Em segundo lugar, abordaremos a ambiguidade da
definicdo do conceito de intelectual no mundo contemporéaneo. A terceira parte sera
consagrada a uma compreensao sociolégica do papel social dos intelectuais, como grupo
privilegiado na sociedade, mostrando a relacdo que existe entre intelectualidade e ciéncias
sociais. Por fim, tentaremos mostrar a existéncia de varios tipos de intelectuais e o papel
desempenhado pelas midias no processo de sua construcéo social.

Um lembrete historico: o significado do caso de dreyfus na cria¢do do conceito
de intelectual

Apesar de ndo querermos tracar um histérico do tema de intelectual, é fato que que esta
nocio esteja acompanhada de uma longa histéria® e ja tenha adquirido, nos séculos XVII e
XVIII, por meio da figura dos fildsofos, dos sacerdotes, um peso consideravel. No entanto,
ainda ndo ganhou tanta popularidade, consideracao e relevancia e produziu tanta repercussao
no mundo dialético, nos meios cientificos e midiaticos desde o século XIX até hoje.

Falava-se, na Idade Média, de clérigos enquanto tipo de ‘intelectuais’ ou homens de letras ou
sabios para designar os potenciais detentores de um saber sacralizante e sacerdotal®. E
importante lembrar, ademais, que o tema surgiu em paralelo com alguns fenbmenos sociais
importantes que marcaram 0 mundo moderno entre 0s quais podemos sublinhar: separacédo
radical entre Igreja e Estado; independéncia da ciéncia do saber sagrado da religido;
autonomia das ciéncias sociais e apari¢do das liberdades individuais, em particular, as
liberdades de pensamento, de opinido e de expressdo que, sendo frutos exclusivos da
Revolugdo burguesa contra a dominagdo eclesiastica, constituem os valores supremos e
auténticos do intelectual, quer dizer, o primeiro elemento que caracteriza o intelectual é sua
liberdade de expressdo. Por outro lado, ndo podemos esquecer outro momento historico bem
especial, que marcou mais profunda e fundamentalmente o surgimento do conceito de
intelectual: o caso de Dreyfus, a partir do qual esta palavra comecou a ganhar forga,
visibilidade e importancia, expandindo-se e criando também conflitos politicos, guerras de
opinides, divergéncias e contradi¢cdes entre os diferentes grupos intelectuais na sociedade
francesa da época.

* Louis Boudin. Os Intelectuais. Lishoa: Acadia, 1971, p. 7-19. )
> Jean-Paul Sartre. Em defesa dos intelectuais. Traducdo de Sergio Goes de Paula. S3o Paulo: Atica, 1994.
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Segundo Winock, o caso Dreyfus permitiu descobrir a verdadeira imagem antissemita e
racista da Franca numa época atravessada por muitas crises assim como uma viva consciéncia
coletiva politica que se agitou muito (WINOCK, 1998, p. 7-13). Leclerc (2004) e Charle
(1990), por sua vez, sublinham a apari¢cdo e a constituicdo de dois grupos de intelectuais
antagonicamente opostos: os dreyfusards e os antidreyfusards. Os primeiros se reclamavam
defensores dos valores universais (como humanidade, liberdade e justica) enquanto 0s
segundos, os de um nacionalismo radical que acham estar em perigo. Dai a oposicao violenta
e polémica entre intelectuais universalistas e intelectuais nacionalistas.

A contribuicdo de Mohrt nos parece interessante na medida em que o autor tenta descrever e
desnudar a natureza da intelligentsia francesa no século XIX. Tal intelligentsia foi
caracterizada pelos problemas internos (crises culturais e econémicas) e externos (as guerras
franco-alemaes em 1870), ou seja, uma intelligentsia a imagem de uma sociedade
transtornada. Este retorno histérico para trds é necessario no sentido de que o autor nds
permite entender as diferentes categorias de intelectuais que a Franca produziu desde o
império até a republica, passando pela monarquia — periodo mais triste e lamentével, segundo
0 autor, para os homens de letras (MOHRT, 1942).

Poderiamos completar os argumentos de Mohrt (op. cit.) pelo processo de revolugdo e de
expurgacdo levantado por D Appollonia (1991), contra os intelectuais franceses que
prestaram sua competéncia e inteligéncia ao exército alemdo ou ao servico secreto alemao
durante as guerras franco-aleméaes. Eles ajudam a entender que a sociedade em si mesma é a
verdadeira fonte de producdo dos intelectuais de varios tipos. Em suma, o caso de Dreyfus
representa, por assim dizer, na historia contemporanea mundial em geral, na dos intelectuais
como homens criticos do sistema social, politico e econdmico opressor em particular, 0
surgimento e a consolidacdo; a apreciacdo e a depreciacdo; a avaliacdo e a reavaliacdo; o
fortalecimento e o ‘refortalecimento’; por fim, a valorizacao e a revalorizagdo de uma nogéo
que, apos o processo de Dreyfus, ndo deveria existir mais, a saber, os intelectuais.

A ambiguidade de definicdo do conceito intelectual hoje

Segundo Durkheim, o intelectualismo, imbricado a certo individualismo, é o direito que cada
individuo tem de manifestar sua liberdade de pensamento e de expressdo, a liberdade
suprema conquistada pelas sociedades modernas, posicionando-se e expressando-se sobre um
assunto que ele acha ser da sua competéncia. Em outras palavras, se ser intelectual significa
usufruir da inteligéncia para produzir obras culturais, artisticas e cientificas, isso nao
significa, no entanto, ser mestre ou domesticador da inteligéncia em si (DURKHEIM, 1898,
p. 8). Entdo, do ponto de vista racional, a incompeténcia intelectual € um ndo sentido. Em
notas de rodapé ele define o intelectual da maneira seguinte:
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O intelectual ndo é aquele que tem o monopdlio da inteligéncia e ndo lida com
funcgdes sociais para as quais a inteligéncia é necessara. Ele estad onde é meio e fim,
ferramenta e meta; emprega a inteligéncia para ampliar a inteligéncia, isto é, para
enriquecer o conhecimento, as idéias e as novas sensagdes. E, portanto, todas essas
profissdes (da arte e da ciéncia) e é para expressar essa caracteristica que vem
naturalmente para chamar o homem intelectual que a ela se dedicou (DURKHEIM,
1898, p. 3).

Portanto, contrariamente ao que pensa 0 senso comum, a inteligéncia ndo é propriedade
exclusiva de ninguém, ndo pode ser domesticada nem colonizada pelos intelectuais. E 0 bem
da humanidade. Ela é s6 um instrumento ao servico de todo homem e os intelectuais, em que
Ihes diz respeito, usam-na para seus fins. Em resumo, ser intelectual para Durkheim é
comprovar a capacidade de usar esta inteligéncia e coloca-la ao servigo da causa social. O
intelectual solitario, isolado ndo existe, tem que pertencer a uma estrutura coletiva, ou seja, a
atividade intelectual implica o pertencimento a um corpo coletivo, que ele chama os pares.
Tal corpo confere ao intelectual autoridade e notoriedade. Assim, podemos considerar, sem
duvida, o intelectualismo como uma atividade cultural, cientifica, artistica, politica e social.

Além disso, o conceito de intelectual nos convida a levar em conta trés perspectivas: social,
politica e filoséfica. Se devermos considerar o surgimento dos intelectuais como um
fendmeno social, é importante entender o intelectual como o produto do seu préprio meio
sociocultural atravessado por um conjunto de ideologias e de eventos histéricos dentro da sua
classe e fora da sua classe. Tais ideologias e eventos acabam de impactar sua vida, quer dizer,
o intelectual é, ao mesmo tempo, ator e agente dos fen6menos sociais, politicos, econdmicos
e culturais que ocorrem no seu presente e perante os quais ele nao pode ficar indiferente. A
partir do caso de Dreyfus, devemos ver no intelectual, ao trabalhar com ideias e ideologias
ganhando certa autonomia, um intérprete e analista do seu tempo e das crises multiplas e
diversas que atravessa sua sociedade.

Ou seja, ele é o testemunho de sua época que ele descreve e pinta com destreza e fineza para
ajudar as diferentes camadas sociais a tomar consciéncia de si mesmas (WINOCK, 1996).
Este comportamento faz do intelectual alguém que busca mudar o0 mundo social no qual esta
vivendo. Esta mudanca social é possivel se e somente se ele tem consciéncia de si, da sua
funcdo na sociedade, da sua situacdo de classe, compreende e consegue dominar 0 universo
social no qual ele esta evoluindo, os fendmenos que caracterizam este universo.

Eis 0 que vai levar a transformacgdo do intelectual em homem-contradicdo que se rebela
contra o sistema e produto aos quais ele prestou sua competéncia, inteligéncia e servico
durante muito tempo com lealdade. Isso ocorre porque o papel social do intelectual em si
exige, segundo Bourdieu, uma autonomia racional e um engajamento as causas universais.
Este engajamento implica um papel politico sem que, no entanto, os intelectuais se tornassem
politicos (BOURDIEU apud NOVAES, 2006, p. 19-20).
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Esta autonomia racional engendra, por conseguinte, uma ruptura com a classe dominante Tal
ruptura produz, de acordo com Sartre, dois impactos maiores na vida do intelectual. Primeiro,
0 intelectual se torna um traidor para a classe dominante e um suspeito as classes exploradas.
Segundo, esta ruptura coloca o intelectual numa certa situacdo de quase sem classe, porque,
em ambos os lados, as relagOes sociais a ser desenvolvidas serdo marcadas pela desconfianca
(SARTRE, 1994, p. 41-45). Na verdade, isso deve ser visto s6 como uma aparéncia, uma
imagem enganadora do intelectual, porque, de fato, ele pertence & pequena burguesia, uma
nova classe surgida a partir dos conflitos que ocorreram nas classes da burguesia. Duas
razdes, segundo Lowy , explicam esse pertencimento. Primeiro, a pequena burguesia é o
lugar de predilecdo de recrutamento da maior parte da intelligentsia; segundo, os meios de
trabalhos e subsisténcia concedidos aos intelectuais provém diretamente da classe pequeno-
burguesa. Todavia, resume ele, isso ndo impede que os intelectuais possam ser encontrados
em qualquer camada social, até na proletaria (LOWY, 1979, p. 1-2). A estas duas razoes
podemos acrescentar uma terceira: a rejeicdo pela classe burguesa dos intelectuais
especialistas que ela mesma formou, criou e construiu.

O homem-contradicdo significa, em termos sartrianos, contradicdo que o intelectual tem
cosigo mesmo, com as ideologias da classe dominante que participou, grandiosa e
imensamente, da sua formacdo, e, por fim, contradi¢bes que estdo lhe esperando nas classes
oprimidas das quais ele pretende defender os interesses contra a classe opressora. Significa,
também, contradicdes entre ser um universalista social pequeno-burgués, um técnico do saber
pratico, um reprodutor das ideologias da burguesia — o estatuto social que lhe € imposto pela
sua profissdo de especialista da classe dominante — e ser um humanista de uma causa
particularizante em referéncia a sua condicdo de classe, um elemento da classe média, eis
tudo o que define a situacdo de homem-contradicdo que é o intelectual e que explica
perfeitamente também as dificuldades e os grandes dilemas nos quais ele se encontra.

Em outras palavras, a expressao de homem-contradicdo de Sartre deve ser entendida como
uma consequéncia da revolta que vem acontecendo na vida do intelectual pela tomada de
consciéncia das condigdes de vida das classes exploradas, porque o intelectual ndo consegue
estabelecer uma relagdo racional de causa a efeito entre os conhecimentos e valores tedricos
apreendidos e adquiridos nas escolas e universidades burguesas desde a infancia até a idade
matura — como, por exemplo, igualdade e humanismo — com as realidades sociais e
econdmicas praticas (SARTRE, op. cit., p. 26-29). Nesse sentido, Sartre sustenta:

Assim, o intelectual € o homem que toma consciéncia de oposicdo, nele e na
sociedade, entre a pesquisa da verdade pratica (com todas as normas que ele
implica) e a ideologia dominante (com seu sistema de valores tradicionais). Essa
tomada de consciéncia — ainda que, para ser real, deva se fazer, no intelectual,
desde o inicio, no préprio nivel de suas atividades profissionais e de sua fungdo —
nada mais € que o desvelamento das condi¢cGes fundamentais da sociedade, quer
dizer, dos conflitos de classe e, no seio da prdpria classe dominante, de um conflito
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organico entre a verdade que ela reivindica para seu empreendimento e 0s mitos,
valores e tradices que ela mantém e que quer transmitir as outras classes para
garantir sua hegemonia. Produto de sociedades despedacadas, o intelectual é sua
testemunha porque interiorizou seu despedacamento. E, portanto, um produto
histérico. Nesse sentido, nenhuma sociedade pode se queixar de seus intelectuais

sem acusar a si mesma, pois ela s6 tem os que faz (Ibid., p. 30-31).

Embora seja interessante para entender os dilemas dos intelectuais hoje, o homem-
contradicdo de Sartre é problematico e ambiguo na medida em que, por exemplo, nos mostra
que, a0 mesmo tempo, as contradi¢cGes transformam o intelectual automaticamente em
rebelde e militante® que, por ter abracado a causa das condicdes de vida das classes
trabalhadoras, continua conservando alguns privilégios adquiridos da classe dominante. Ou
seja, enquanto continua a fazer um trabalho técnico pelo qual recebe muitos privilégios
econébmicos e sociais, ele se encontra, a0 mesmo tempo, numa obrigacdo de probidade
intelectual de dizer a verdade denunciando este mesmo sistema, sua crueldade e sua
corrupgdo. Serd que isso significa que a ruptura nao foi total ou definitiva e a autonomia
racional néo foi consolidada?

Com efeito, renuncia, revolta e rejeicdo transformam o técnico do saber pratico em um
intelectual, ndo para a burguesia, para quem ele é ou um técnico do saber pratico ao seu
servico ou um rejeitado, mas para a classe oprimida que elogiara sua coragem apds perder 0s
prestigios sociais e econdémicos que a burguesia Ihe concedeu. No caso contrario, como ele
ndo quer perder os prestigios sociais e privilégios econdmicos, entdo, ele se encontra
compartilhado entre dois seres contraditérios: cientista e intelectual; universalista e
particularista; militante e conservador etc. Ndo obstante, conservando esses privilégios, ele
pode ser considerado como um intelectual orgéanico diferentemente do outro tipo de
intelectual que nasce das contradicBes e se torna aquilo que se mete no que nédo é de sua
conta. Esta é a ambiguidade de entender o homem-contradicéo de Sartre.

Todavia, 0 mais importante a reter no homem-contradicdo de Sartre é que, antes de se
revoltar, ele é ainda um especialista de um saber préatico ao servigo da classe dominante. Em
outras palavras, ele € um assalariado; uma forga produtiva da superestrutura ideologica do
sistema capitalista, que trabalha com ideias, valores e conhecimentos para conseguir manter a
hegemonia social e politica deste sistema (BARROS, 1977, p. 7-8). Portanto, é a contradi¢ao

® Isso quer dizer que a um certo momento da sua vida, o intelectual toma consciéncia das condicdes
desumanizantes de exploracdo social da classe operaria, classe oprimida e explorada, pela burguesia capitalista e
das ilusGes de igualdade social e de integracdo social em que esta classe dominante o fizeram acreditar. Ele vai
lutar entdo ao lado das classes trabalhadoras pela sua liberagcdo e pelo aprimoramento das suas condi¢des de
vida, porque esta convencido que ela é a Unica classe que seja realmente revolucionaria. Ver Antoine Casanova;
Claude Prevost; Joé Metzger. Les Intellectuels et les luttes de classes. Paris: Sociales, 1970; Jefferson Barros.
Funcéo dos intelectuais numa sociedade de classe. Porto Alegre: Movimento, 1977.
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do intelectual com a classe dominante e as estruturas e superestruturas sociais dos meios de
producdo que definem seu estatuto e funcéo social, ou seja, sem essas contradicdes seria
dificil falar da existéncia dos intelectuais como categoria social como tal.

Em segundo lugar, além de ser um fendmeno social, o aspecto politico da aparicdo dos
intelectuais encontra sua eminéncia no caso de Dreyfus durante o qual homens detentores de
saberes, gozando de prestigios na sua comunidade, abusaram da sua competéncia e
celebridade para abracar uma causa altamente politica que, alids, ndo era de sua conta e na
qual eles ndo deveriam se envolver. Isso mostra que, desde entdo, o engajamento dos
intelectuais as causas universais € eminentemente politico, dito de outra forma, a funcédo
social dos intelectuais na sociedade ndo Ihes permite escapar, ignorar ou fechar seus olhos
para as questdes altamente politicas.

Isso traduz, por outro lado, além da independéncia dos intelectuais, sua autonomia em relagéo
ao sistema politico estabelecido, tal autonomia Ihes conferiu uma autoridade de falar, de se
posicionar, de manifestar contra uma decisdo arbitraria em nome dos valores universais.
Hoje, as sociedades contemporaneas conhecem muitos casos similares ao de Dreyfus: pessoas
e grupos de individuos, grupos de rebelido, grupos conservadores que — ao estarem criticando
e denunciando ferozmente os abusos politicos; as violagdes de direitos humanos e de
liberdades individuais de um regime opressor, ditatorial ou corrupto — se metem em assuntos
fora do seu alcance. Mas sera que isso permite considerar, no mesmo contexto, essas pessoas
como intelectuais?

Na verdade, o caso de Dreyfus, apesar de se acentuar na figura de um individuo, ressaltou a
defesa pelos intelectuais dos valores universais, como, por exemplo, o direito de todo homem
a uma justica equitativa e imparcial; criou certa visibilidade midiatica aos intelectuais como
Zola’, mas, ndo criou autoridade e notoriedade. Autoridade e notoriedade s&o dois valores
que ja foram para os literatos como Zola, romancistas como Clermenceau um adquirido no
seio da sociedade francesa gracas as suas obras filosoficas, culturais e artisticas e é por causa
dessas autoridade e notoriedade adquiridas que eles eram capazes de se pronunciar, se
posicionar livremente sobre o caso de Dreyfus, serem ouvidos e levados a sério pelo mundo
inteiro, que justificam, por fim, 0 “J’accuse” de Zola. O intelectual ndo é qualquer pessoa.
Enquanto criador, produtor e manipulador de ideias e de ideologias, ele funda sua propria
autoridade e ndo obtém de ninguém um mandato para falar. E o que acontece aos intelectuais
pequeno-burgueses apos entrarem em confronto com a classe dominante para abragcarem as
causas das classes trabalhadoras®.

"Ver Winock, 1997, p. 18-26.
& Sartre, op. cit., 1994, p. 44-45,
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Por fim, o aspecto filosofico tende a nos levar a ver na figura dos intelectuais de hoje como
uma continuacdo dos fildsofos do século XVIII enquanto seus netos e herdeiros. E dificil
aceitar tal afirmacdo sem problematizar. Com efeito, os fil6sofos, do século XVII até o século
XIX, constituiram, na sua época, uma espécie de clube de ‘frequentacdo’ intelecto-amigavel
muito restrito e fechado. No entanto, atualmente, as figuras dos intelectuais sdo multiplas,
pois eles ndo sdo mais uma especie de seita ou comunidade fechada onde todos se conhecem.
Eles podem ser encontrados nas diferentes camadas sociais.

Portanto, essa tendéncia ja evoluiu bastante, porque a imagem revolucionaria e o estatuto de
defensor dos interesses das classes exploradas que os intelectuais tém hoje estdo em perfeita
contradi¢do com as caracteristicas dos filosofos da Idade Media e das Luzes que trabalharam
pelo fortalecimento de uma classe dominante, a burguesia, cujos interesses se colocavam em
oposicdo flagrante aos da Igreja e do resto da sociedade. Assim, esses filésofos, como
sustentam Gramsci (1978) e Sartre (1948, 1994), podem ser considerados pura e
simplesmente como intelectuais organicos, ou seja, reprodutores, conservadores e caos de
guardido de uma ideologia dominante.

Antes de passar ao proximo ponto, cabe ressaltar a nuance que existe entre autoridade e
notoriedade. Os dois termos parecem sinbnimos, mas na verdade eles se completam e
mantém certa relacdo de continuidade. Com efeito, podemos entender por autoridade a
possibilidade de que opiniBes e reflexdes criticas sobre um assunto de interesse geral podem
ser levadas a sério. Ela consiste também em uma habilidade e capacidade intelectual de falar,
de se posicionar, de discutir, de teorizar sobre problemas dentro da sua rea de pesquisa, na
esperanca de que suas propostas — a serem elogiadas, analisadas, criticadas problematizadas e
valorizadas pelo que Leclerc (2004) chama os pares, isto €, 0s outros companheiros e amigos
intelectuais que compdem a comunidade intelectual — tém um peso e uma relevancia no
mundo intelectual, cultural e cientifico. Autoridade significa que o intelectual, ao longo do
tempo, adquiriu certos conhecimentos e saberes académicos, filoséficos, cientificos que lhe
conferem inteligéncia, capacidade e racionalidade de defender seus pontos de vista. Esta
autoridade, apesar de seu carater social, se constréi e se forma na individualidade®, ou seja, é
a partir de iniciativas e esfor¢os individuais que o intelectual chega a construir uma
autoridade e se tornar uma referéncia notoria na matéria que estudou.

A notoriedade, por sua vez, pode ser definida como a marca de distin¢do, de prestigio, de
honra e mesmo de sublimacdo concedida pelos pares ao intelectual como uma expressdo de
solidariedade social, como um simbolo de recompensa pelos seus esfor¢os e sacrificios para

9 Falando da individualidade, é verdade que o intelectual pertence a um grupo social, porém, sua
atividade intelectual releva que estd sempre acompanhado de um alto individualismo. Ou seja, se
consideramos a visibilidade e a celebridade das quais o intelectual goza, é facil perceber que se trata
sempre do fruto de um esforco individual a partir de uma causa social e coletiva abracada da sua escolha.
Isso significa que o social e o individual constituem as duas dimensdes mais altas da obra do intelectual e
sdo intimamente interligadas. Ndo tem como separa-las (DURKHEIM, 1898).

© Revista Saberes Universitarios | Campinas, SP | v.1 [ n2 | p.14-31 | set. 2016 | ISSN 2447-9411

22



Artigo

se formar, construir, fortalecer, aprimorar e consolidar seu desempenho intelectual. Assim,
podemos considerar a autoridade como um ato autoreflexivo que vem da propria iniciativa do
intelectual, ou seja, ele se impbe a opinido publica e se cria nesse espaco uma figura de
prestigios, enquanto a notoriedade, sendo exdgena, traduz o respeito e a aceitacdo coletiva
dos pares. Assim, autoridade e notoriedade, sendo uma constru¢do social, cultural e
simbolica, sdo, em suma, a expressao do sucesso social do intelectual; o fruto dos seus
esforcos individuais e o vetor de sua funcéao social.

Intelectualidade e ciéncias sociais: para uma compreensdo sociologica do
papel social dos intelectuais na sociedade

Nas ciéncias sociais, em particular, na sociologia, encontramos uma interpretacdo bem
particular — diferentemente das outras disciplinas cientificas como, por exemplo, a literatura e
a filosofia — de explicar o papel, o lugar e a imagem do intelectual na sociedade. E que os
intelectuais, como categoria social distinta, separada, mas inserida na sociedade e em perfeita
relacdo com as outras categorias sociais, constituem um problema sociolégico particular a ser
debatido e problematizado e um desafio para as ciéncias sociais em geral.

Se devemos partir do argumento segundo o qual o papel social do intelectual na sociedade
seria estimular os individuos a ter consciéncia da sua condicdo de classe explorada e chama-
los a se rebelar contra o sistema de opressdo, exploracdo e dominacdo ao qual eles sé&o
compelidos a se submeter pelo capitalismo burgués, este papel ndo pode ser cumprido sem
um engajamento, que esta intimamente correlacionado a uma totalidade historica e uma
consciéncia coletiva, quer dizer, do mesmo modo que as contradi¢bes criam novo estatuto
social, elas engendram também novos engajamentos individuais e sociais. Ademais, como, de
um lado, a literatura — obra social por exceléncia — é imanente ao engajamento —literatura
tem que ser engajada —, apontou Sartre (1948); do outro, os literatos, artistas e filésofos do
século XVIII constituem o tipo-ideal da figura do intelectual ou o modelo auténtico da alta
intelectualidade moderna, entdo ser intelectual se assimila muito bem a ser engajado na vida
social, politica, cultural.

No entanto, a pergunta que se coloca é: engajamento ao que ou a quem? A uma causa — seja
de maneira individual ou coletiva, privada ou publica, comunitaria ou social — que pertence a
humanidade em geral, a uma coletividade em particular. Por isso, no caso de uma causa
defendida em prol de um grupo, de uma classe dominante, estamos em face de intelectuais
organicos no sentido gramsciano ou de técnicos do saber pratico no sentido sartriano
(GRAMSCI, op. cit., 1978, p. 3-23; SARTRE, op. cit., 1994, p. 13-31). Pelo contrario, o0 caso
ao qual se engaja o intelectual tem um carater universal, mundial, transnacional, internacional
sem se deixar de se inscrever, em primeira instancia, numa abordagem nacional, social e
coletiva. Ou seja, ele se funda num humanismo, socialismo e universalismo, ao mesmo

© Revista Saberes Universitarios | Campinas, SP | v.1 | n.2 | p.14-31 | set. 2016 | ISSN 2447-9411

23



Artigo

tempo, generalizante e particularizante: tal é a causa a ser abracada pelos ‘“verdadeiros
intelectuais”.

Utilizamos o adjetivo ‘verdadeiro’ de acordo com o conceito sartriano para designar aqueles
intelectuais que acreditam num universalismo humanitario como projeto do porvir pratico do
homem e ndo como o deveria ser das sociedades, sustentado pelo que ele chama os falsos
intelectuais que pregam um universalismo e um humanismo cego. Pela sociologia, que se
interessa por esta categoria social chamada intelectuais, toda causa é no inicio social e
coletiva na medida em que se inscreve numa historia total e global e o envolvimento do
intelectual nela é contagioso e muito suscetivel a influenciar as outras camadas sociais. 1sso
ocorre porque no quadro das lutas de classes, os projetores sdo sempre iluminados sobre os
intelectuais que tém um papel historico nelas.

Assim, as outras camadas sociais tendem a toma-los, como disse Léwy (op. cit.,), por
revolucionarios e seu modelo social de sucesso. Do ponto de vista sociolégico, seria
irracional se engajar a sua prépria causa ignorando as relagdes e intera¢fes sociais e ver no
engajamento um posicionamento puramente individualista e pessoal. 1sso porque o carater
sociologico do engajamento social do intelectual em si mesmo implica, necessariamente, a
existéncia de um outro, isto €, um fato exterior ao interesse propriamente dito do intelectual.

Pelo contrario, os intelectuais se engajam as causas ja existentes na sociedade, que marcam a
vida social e que a coletividade expressa; entdo, eles ndo inventam as realidades sociais. Por
isso, precisamos distinguir as realidades sociais propriamente ditas, vistas como vindas do
exterior — centro da producdo dos fatos sociais reais — e as realidades sociais falsificadas e
formatadas em prol e a imagem de um sistema dominante cujo intelectual é mesmo
comissario retomando exatamente a expressdo empregada por Gramsci, quando afirma que
“Os intelectuais sdo os ‘“comissdrios” do grupo dominante para o exercicio das fungoes
subalternas da hegemonia social e do governo politico”(GRAMSCI, op. cit., p. 11). De fato,
desde o caso de Dreyfus'®, o intelectual sempre projeta a imagem de alguém que esta
defendendo, reivindicando, apoiando, abracando uma causa histdrica e social que ndo é de
sua conta.

Esta causa ndo precisa ser identificada a qualquer grupo social exclusivo, porque ja
transcende esses grupos coletivos fisicos para revestir um nivel de universalismo e

100 caso Dreyfus ndo ficou preocupante sé para os intelectuais laicos, os intelectuais cristdos, em
particular, os protestantes - se podemos chamar assim aqueles que se revoltaram de alguns principios
dogmaticos da Igreja -, ndo somente tomaram posi¢do firme durante o caso Dreyfus, exprimiram sua
indignagdo, mas sobretudo, tentaram - como todo intelectual consciente de seu tempo e dos problemas
da sua sociedade - de entender a sociedade na qual estdo vivendo, as realidades sociais,culturais,
econdmicas e politicas nas quais estdo inseridos, as dos anos 20, propor algumas solucdes. Apesar de
serem ignorados ou esquecidos durante a Revolugao, os intelectuais cristdos, e mais tarde os catdlicos
liberais, desempenharam um papel importante na compreensdo do mundo social dos anos 20 e 30. Ver
Pierre Colin. Intellectuels chrétiens et esprit des années 20. Paris: Cerf, 1997, p. 51-82; 211-233.
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humanismo planetéario, todavia, antes de tudo, ela é, em primeiro lugar, societal* e se
inscreve num campo social bem peculiar. Isto é, acdes sociais revolucionarias de carater
universal em prol da humanidade no objetivo de transformar as condic¢des sociais e levar as
camadas sociais exploradas a serem mestres do seu destino. E com valores, ideias e
ideologias, reconhecidos como universais, transnacionais e internacionais, propriedade de
toda sociedade e de todo ser humano, que o intelectual se apresenta como militante e
revolucionario contra o sistema opressor para libertar a si mesmo e seus companheiros. No
entanto, o combate dele contra as ideologias dominantes se faz utilizando ideologias
contrarias, ou seja, o intelectual se serve das proprias armas da classe dominante, a saber,
ideias e ideologias, para combater essa classe.

A partir dai, queda-se numa contradicdo, numa guerra de ideologias. Ndo ha novas ideologias
oriundas das classes médias porque estas ndo tém condicdo material, mental, psicoldgica e
social suficiente para produzir ideologias e, também, em virtude de sua situacdo social atual,
sua prioridade imediata ndo € ideologias, mas libertacdo. Todavia, algumas ideias vém e
pertencem a consciéncia coletiva, ou seja, ideias surgidas a partir das condicGes sociais,
culturais e econdmicas precérias dos individuos, das realidades sociais reais que inspiram o0s
intelectuais, os levam a se revoltar contra as ideologias dominantes e fazem deles apostolos
da verdade. Isso ocorre porque, vale lembrar, os intelectuais s&o membros da sociedade;
observadores, participantes e, as vezes, instigadores das crises sociais, politicas, culturais e
econbmicas; analistas dos fendémenos sociais; seres humanos como os que sofrem as
exploracOes da burguesia; portanto, afetados e atravessados pelos mesmos problemas sociais.
Entretanto, por pertencerem a uma categoria social privilegiada e por causa do seu estatuto
social, a consciéncia coletiva os atinge, os penetra e 0s motiva de maneira totalmente
diferente.

Em resumo, se partirmos do pressuposto de que o engajamento significa abracar uma causa
eminentemente politica e social em nivel humanitario, nacional, internacional e universal, é
importante entender, primeiro, que a intelectualizacdo dos intelectuais passa por um processo
histérico muito complexo a tal ponto que podemos dizer que se trata de outra tipologia de
socializagdo que mereceria uma abordagem metodoldgica e epistemologica peculiar.
Segundo, ao se engajar a tal causa, o intelectual precisa estar consciente de que ele esta, ao
mesmo tempo, fazendo do intelectualismo uma voca(;éto12 e construindo outra imagem social,
cultural e simbdlica na escala tanto nacional como internacional. Por isso, a palavra
intelectual é de uso comum, ou seja, qualquer pessoa pode se autoproclamar intelectual,
porém, a fungdo intelectual em si esta reservada a uma categoria de individuos bem
especifica.

10 caso de Dreyfus foi, em primeiro, societal, transtornou todo o sistema social e politico, todos os aparelhos
juridico, judiciario e militar franceses, antes de alcangar um nivel mundial gragas a papel das midias.

12 Hoje, o engajamento intelectual se torna cada vez mais uma espécie de circulo vicioso, uma contaminacéo
social, um sacerddcio. A medida que o individuo se inserir nele, sera muito dificil para ele de sair de la. E
realmente uma vocacgdo, como diz Weber. Ver Max Weber. Ciéncia como vocacao. Lisboa: Tribuna da historia,
2005.
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Intelectuais e intelectuais: o papel das midias na construcdo social dos
intelectuais

Sem a intencdo de retomar a classificagdo discriminatoria entre falsos intelectuais e
verdadeiros intelectuais®®, devemos distinguir hoje intelectuais e intelectuais. A partir da
leitura das criticas de Bourdieu (op. cit.,), de Leclerc (op. cit.,) e de Moreira (2001) a respeito
dos Intelectuais, podemos ressaltar, pelo menos, trés tipos de intelectuais que as sociedades
contemporaneas estdo construindo e valorizando hoje.

O primeiro tipo reagrupa os intelectuais que fazem da pesquisa, da ciéncia, da arte, das
teorias suas principais armas, uma vocacdo, até um engajamento ético no sentido weberiano e
que, por meio da sua pesquisa, do seu estudo e da sua teoria, eles conseguem se identificar a
uma verdadeira causa social, universal e humanitaria. Estes sdo minoritarios e frequentam
raramente 0s meios da imprensa. Ao segundo tipo pertencem os intelectuais destinados a
fazer barulhos nas midias, para as quais se convidam frequentemente, e fazem desse espaco
seu lugar de predilecdo para discutir mediocremente as teorias. Esses sdo criticados
severamente por Bourdieu. Por fim, existe um terceiro tipo que podemos chamar de
intelectuais jornalistas que, as vezes, sem producéo intelectual, artistica, literaria e cientifica
relevante, sdo produtos da imprensa.

Estes dois Gltimos tipos de intelectuais, cuja visibilidade e imagem sdo trabalhadas pelas
midias, sdo muito perigosos para a inteligéncia humana e constituem um grande desafio para
as ciéncias sociais, porque eles detém nas mdos a arma de comunicacgdo poderosa que atinge
as massas. E preciso tomar muito cuidado com as suas falas e intervencdes, cuja caracteristica
é a espetacularizagio televisiva, vazia de conteudo. E preciso saber distinguir homens de
ciéncia de charlatdes.

Falando do papel das midias, que é fundamental na popularidade e visibilidade dos
intelectuais — bons ou ruins — é importante sublinhar que os meios de comunicagéo de massa
consistem em certo repertério — conceito muito caro ao historiador americano Charles
Tilly™ — para que o engajamento do intelectual seja efetivo, eficaz, real e forte, ou seja, um
espaco a partir do qual sua voz pode ser mais ouvida e impactada. Com efeito, o conceito de
repertorio nasce a partir das analises de Tilly dos movimentos sociais e pode ser definido
como um conjunto de estratégias utilizadas por estes para ndo somente valorizar suas a¢oes
politicas, mas sobretudo, para criar seu préprio lugar de privilégio no espaco de deciséo
(TILLY, 2008, p. 87-121).

13 \er Sartre, op. cit. 1994, p. 38-53 sobre a comparagao entre intelectuais verdadeiros e intelectuais falsos.
Y Ver Pierre Bourdieu, op. cit. 1996.

1> Charles Tilly; Sidney Tarrow. Politique (s) du conflit. Paris: Presses de Sciences Po, 2008, p. 87-121.
_____. Contentious politics. London; Paradigm, 2007.

Charles Tilly. Regimes and repertoires. Chicago: University of Chicago Press, 2006.
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Por isso, é interessante retomar aqui esse conceito para entender que as midias representam
um espaco social poderosamente estratégico, que oferece visibilidade e possibilidade de
propaganda aos intelectuais para que estes possam defender as ideias e os valores da classe
dominante; favorecer, as vezes, certo autoritarismo intelectual e ndo autoridade intelectual;
obter certa legitimidade junto de uma comunidade midiatica que consume suas palavras. Com
isso, surgem duas perguntas: o que leva ou faz pensar a um individuo, na sua pretensao de ser
‘intelectual’ que, ao falar nas midias, estd se engajando a uma causa universal e seu
engajamento levaria outros ao engajamento de outros? E a midia que vai atras do intelectual
ou € este que procura as midias para construir sua imagem na sociedade?

A primeira pergunta pode ser respondida repetindo que, de um lado, é a tarefa, a0 mesmo
tempo, cientifica, artistica e filoséfica, que o individuo executa no seu grupo social, do outro,
Seu engajamento as causas sociais, culturais, politicas e econdmicas, que vao determinar sua
fungdo social enquanto intelectual. Em outras palavras, “todos podem ser intelectuais;
todavia, a funcdo social do intelectual ndo cabe a todos” (GRAMSCI, op. cit., p. 7). A funcéo
por exceléncia do intelectual, repete Sartre, é a contradicdo: ele nasce, evolui e permanece
nas contradicdes. Ele vive das e pelas contradi¢fes, toda sua vida é contradicdo porque,
primeiro, a sociedade esta preenchida de contradi¢des, segundo, os valores com 0s quais ele
trabalha, como, por exemplo, liberdade, igualdade e humanidade séo feitos de contradigdes.
Terceiro, os interesses da classe a qual ele defende estdo sempre em contradicdo com os da
burguesia (SARTRE, op. cit, 1994).

E claro que o intelectual ndo pertence a classe dominante, pois a burguesia ndo confere a ele
0 estatuto de membro desta classe, ele esta ao servico dela por certo momento. Portanto, ele é
também um explorado. Como a classe trabalhadora, ele é uma forca produtiva (BARROS, op.
cit., CASANOVA et al., 1970). Sendo oriundo da classe média, ele ndo é mais membro desta
classe uma vez que prestou sua competéncia e inteligéncia a classe dominante e opressora.
Ele ndo pode fazer isso sem trair sua propria classe e trabalhar contra ela, ou seja, contra sua
origem social. A classe média, classe dominada e oprimida, enfatizaram Sartre (1994),
Gramsci (1978) e Charle (1990), ndo tem condi¢do material suficiente de criar seus proprios
intelectuais, assim, o0s intelectuais sdo essencial e exclusivamente produtos da classe
dominante e membros de uma pequena burguesia. Por que as classes médias ndo podem
produzir seus proprios intelectuais?

Porque, em primeiro lugar, a formagdo dos intelectuais depende diretamente das
universidades, dos grandes centros de pesquisa e das escolas superiores de formacédo. Ora,
essas estruturas académicas e burocraticas estdo sob o controle e a administracdo da classe
dominante, a burguesia. Seu funcionamento depende do orcamento do Estado que, ele
mesmo, € um aparato de repressdo nas mdaos das grandes empresas burguesas. As
universidades hoje constituem, em segundo lugar, a fonte principal de producdo de forgas de
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trabalho com alta qualificacdo, seja manual ou intelectual. Assim, os intelectuais sao
recrutados dentro desta estrutura e alguns deles se tornam recrutadores da mao de obra barata
ou qualificada nas grandes empresas burguesas.

Isso n&o significa que os intelectuais ndo possam defender os interesses da classe dominada e
oprimida, mas, para fazé-lo eles precisam renunciar aos privilégios da classe burguesa. Como
ja vimos, ¢ a tarefa mais dificil e arriscada dos intelectuais qualificados de esquerdistas no
sentido de que, hoje, a tendéncia é que todos os intelectuais seriam marxistas e
revolucionarios e vice versa. Portanto, eles defendem de fato as classes médias sem, no
entanto, pertencer a elas. Eles podem ser oriundos das classes operarias, como também existe
uma fraca minoria na burguesia, porém, ndo permanecem membros daquelas classes.
Portanto, nas duas extremidades, o estatuto social do intelectual é contestado e contestavel,
fragil a sustentar e a definir.

A segunda questdo é mais dificil e complexa a responder porque, como diz o provérbio, ‘em
ambos os casos 0 mal € infinito’. Com efeito, os grandes intelectuais, como Bourdieu, por
exemplo, que adquirem uma autoridade e notoriedade no campo intelectual, vdo raramente as
midias hoje'®, e, quando foram, antes de aceitar o convite, eles impdem certas condicdes.
Todavia, eles representam um capital simbdlico para essas midias que eles frequentam, pois,
sua presenca é suscetivel de aumentar os tempos de escuta correlacionados efetivamente a um
crescimento de numeros de telespectadores e/ou auditores. Assim, nesse sentido, sdo as
midias que, de certa maneira, beneficiam e aproveitam da competéncia, da personalidade, da
autoridade, da notoriedade do intelectual que esta falando porque nédo é qualquer pessoa.

Num outro sentido, o efeito é correlato, pois depende também da reputacdo e do peso que
ocupa aquela midia no campo midiatico e jornalistico internacional. Por exemplo, intervir na
RFI (Radio France Internacional) ou escrever no jornal Le Monde nédo é tarefa corriqueira
para um intelectual; muito pelo contrério, trata-se de um grande privilégio. Dito de outra
maneira, os jornalistas da RFI ndo vdo, com certeza, convidar qualquer pessoa para falar
sobre assuntos sem importancia. Portanto, o intelectual se beneficia de uma ampla
visibilidade e pode aproveitar a publicidade para promover um novo livro seu que acabou de
lancar. E fato que isso acontece, mas pode ser uma armadilha para os intelectuais, porque ao
falar das violéncias simbdlicas produzidas nas midias pela restricdo e limitacdo do tempo
para desenvolver seus raciocinios, Bourdieu nos convida a considerar esses individuos como
especialistas e técnicos ao invés de intelectuais, pois, escrever um livro ndo significa ser
intelectual.

16 As razdes pelas quais devemos tomar este cuidado s&o bem tratadas pelo sociélogo francés. Ver Bourdieu,
1996, op. cit.; idem, 1992, p. 116-149.
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Vimos que um intelectual, digno deste nome, tem uma funcéo altamente social, que pode se
resumir como sendo um modelo social de luta, de resisténcia e de sucesso, uma inspiracdo de
mudanca social e uma fonte ideoldgica de esperanca’’ para as classes exploradas que tém
dificuldade em acreditar na sinceridade da sua revolta contra a classe opressora, embora
permanega um pequeno-burgués. Na verdade, a expressdo de falso ou verdadeiro intelectual
ndo existe de fato. O que existe é o intelectual como artesdo, criador e manipulador de ideias
e ideologias, lembrando que o conceito € polissémico, complexo, e, as vezes, contraditorio.

Apesar de tudo, por um lado, as midias representam o repertorio necessario, apto e eficaz ao
intelectual e sdo capazes de construir e impor tipo de intelectual diferente daquele que
conhecemos nos séculos XVIII e X1X. Elas podem, também, favorecer uma midiatizacdo das
suas falas'®. Do outro lado, as midias representam o lugar de predilecdo, treinamento e
desenvolvimento da intelectualidade contemporénea e desempenham um papel incontestavel
e enriquecedor na construgdo social, cultural e simbodlica da imagem dos intelectuais, a tal
ponto que estamos tentados a dizer que os melhores intelectuais do século XXI seriam 0s
jornalistas ou aqueles que frequentam mais 0s meios de comunicacéo.

CONSIDERACOES FINAIS

Em resumo, se o titulo de intelectual ndo pode ser recusado, primeiro, aos técnicos do saber
pratico, aos especialistas que estdo trabalhando com ideias, valores e conhecimentos para
manter a hegemonia social da classe dominante, porque, como 0s outros intelectuais das
causas universais e humanitarias, eles estdo executando também um trabalho cientifico,
artistico e cultural; segundo, a alguns jornalistas que se tornam cada vez mais vetores e
condutores da opinido publica, a imagem que nos é oferecida hoje do intelectual é que ele é
um personagem de dificil definicdo, hibrido, controverso, com mudltiplas identidades e
personalidades, com vérias facetas e posi¢des. Ou seja, ele € um personagem em constante
mutacdo que cria mais problemas para a teoria sociologica do que resolve. Por fim, hoje nédo
se pode dizer mais, de maneira peremptoria, que ele pertence a determinada camada social,
como também é ambiguo verificar a universalidade das causas que ele abraca.

7 para Gramsci, os intelectuais rurais, apesar de terem sido objeto de contradicBes dentro das classes de
camponeses — estes 0s amavam como modelo de sucesso social a0 mesmo tempo invejavam sua posi¢do social —
desempenharam perfeitamente bem esse papel de modelo social e de forca de inspiracdo para os filhos dos
camponeses que, sempre, sonharam ver seus filhos se tornarem, por exemplo, um grande padre (Gramsci, op.
cit. 1978, p. 13).

8 \er Leclerc, op. cit., 2004, p. 83-104.
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