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TRIBULAGOES DE UM INTELECTUAL EM
FORMACAO: OLIVEIRA VIANNA REVISTO

PEDRO CAZES

(resenha de BITTENCOURT, Andre Veiga. O Brasil e suas
diferencas — uma leitura genética de Popula¢des Meridionais do
Brasil. Hucitec, 2013)

Inovagoes metodoldgicas, ampla pesquisa empirico-
documental, revisdo das interpretacdes candnicas. Com todos
esses elementos fortes, o livro O Brasil e suas diferencas — uma
leitura genética de Populagdes Meridionais do Brasil, de Andre
Bittencourt, traz enorme contribui¢do tanto para os estudos
sobre o pensamento de Oliveira Vianna, quanto para o campo de
estudos do pensamento social brasileiro em geral. Afinal, trata-se
do resultado de uma pesquisa de longo prazo, realizada a muitas
maos nos arquivos da Casa de Oliveira Vianna, em Niterdi (R]),
envolvendo um grupo de pesquisadores orientados pelo professor
André Botelho (UFRJ). Acervo ainda pouco explorado pela
fortuna critica do sociélogo fluminense, os documentos, cartas,
rascunhos e artigos de imprensa ganham visibilidade a partir de
uma perspectiva que busca realizar uma leitura genética do livro
de estreia de Vianna no cendrio intelectual brasileiro: Populagées
Meridionais do Brasil — populagdes rurais do Centro-Sul (1920)".
A pesquisa de Bittencourt permite ao leitor um verdadeiro
mergulho nao s6 no livro de 1920, que vem sendo destacado
como obra privilegiada para compreender a sociologia politica
de Oliveira Vianna (BOTELHO, 2007), mas no longo processo
de sua elaboragdo e publicagdao, acompanhando assim as fases,
ainda obscuras para a maior parte da critica, de um Oliveira
Vianna pré-Populagoes.

Para tal, Bittencourt inspira-se, sem vicios ou filiacoes
rigidas, na perspectiva conhecida no ambito dos estudos

! A partir de agora nos
referimos ao livro como

“PMB-T”.
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literdrios como “critica genética”. Essa abordagem parte de uma
valorizacao de documentos primdrios que permitam realizar
uma leitura em processo de uma obra, questionando o estatuto
estavel ou fechado normalmente a ela associado. Porém, mais
do que fazer uma “biografia do livro” (a la Darnton) ou uma
ontologia dos “rascunhos” (onde residiria a “verdade” em estado
bruto), Bittencourt parece perseguir esse caminho como uma
estratégia de pesquisa a partir da qual traz-se para o primeiro
plano o conjunto de fensdes constitutivas do pensamento
de Vianna, acompanhando suas modulagoes, alteracoes e
combinagdes através e por dentro de seus textos. Buscando uma
compreensdo renovada da obra de Oliveira Vianna, esse tipo de
(des)construgao visaria “destacar dimensoes analiticas que a um
s6 tempo complexifiquem o estudo de tema tradicionais de sua
obra e permitam novas leituras de aspectos menos explorados
pela fortuna critica” (p. 18). Ou seja, o objeto aqui sao as ideias
de Vianna, e ndo o “suporte” do livro em si mesmo.

Assim, o trabalho genético se abre para uma densa
contextualiza¢do, que permite contingenciar a leitura de PMB
I, explorando sua intervengao e recep¢ao no debate intelectual
dos anos 1920, reconstituindo-o através das vicissitudes da
construgao e da publicagdo do livro. Portanto, vemos no trabalho
de Bittencourt uma feliz realizagdo da proposta de articulagio
entre procedimentos “textualistas” e “contextualistas” nos
estudos de pensamento social. Mais especificamente, o
aproveitamento dos materiais primdrios (cartas, rascunhos,
marginalias, etc) levantados depende da capacidade de tragar as
relagdes do autor em seu contexto, e por outro lado, sua inser¢ao
no debate intelectual de seu tempo nos fornece novos angulos
para uma visada renovada da construcao de seus argumentos e
propostas de intervengao.

A questdao que organiza a leitura/reconstru¢ao de PMB-I
e do contexto intelectual é o tema da “questao regional”, tal
como ela vai se configurando no pensamento de Vianna e no
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debate intelectual das primeiras décadas do século XX no Brasil.
Questao que nao so atravessa, mas organiza o projeto de Oliveira
Vianna de estudar a forma¢do do Brasil pelas suas diferencas
regionais, se transmutava, entao, no problema da “fragmentagao”
que ameagava continuamente o pafs, e que se colocava na ordem
do dia para os intelectuais envolvidos na construc¢ao do Estado-
nacao. A publicagao e a recep¢ao positiva do livro na década de
1920, reconstituidas no capitulo I de O Brasil e suas diferengas,
apontam para a identidade cognitiva que surgia entao, envolvida
em grandes expectativas, em torno da jovem sociologia, para qual
Oliveira Vianna surgia quase como um “mestre fundador”, e seu
livro como a “obra inaugural”. O lugar da “questao regional”
no interior do projeto de Populagoes permite indicar como a
sociologia se apresentava entao com 0s recursos necessarios para
explicar esse pafs fraturado, de formagao problematica’. Mas de
qual sociologia se tratava?

Carvalho (2004),
Bittencourt persegue o papel da Escola de Le Play® na conformacao

Complexificando as sugestdes de
do tipo de abordagem socioldgica realizada por Vianna em
PMB-I. Parte importante da visada um tanto “materialista” da
abordagem de Vianna, como veremos mais a frente, tanto a
valoriza¢ao das heterogeneidades das formagdes sociais, como
a ideia de construir tipos regionais a partir do privilégio das
variaveis “meio” e “regime de trabalho” — donde a caracterizagao
do “matuto”, do “sertanejo” e do “gaticho” — mas também a
prépria leitura do “mundo rural” apontam para essa “influéncia”
de autores como Demolins, Tourville, Rousiers e o préprio Le
Play. Ou seja, desdobrando tal relagao para além do aspecto
metodoldgico, Bittencourt articula a influéncia desses autores
franceses na interpretacdo substantiva da sociedade brasileira,
descortinando novas dimensoes desse didlogo subterraneo entre
as planicies francesas e a baixada fluminense.

Utilizando uma imagem sugerida pela professora Elide
Rugai Bastos em seu prefacio, podemos dizer que o livro de

? De alguma forma, a
ideia de fragmentagao
nio funciona apenas
como elemento do con-
texto histérico, mas rea-
parece na propria fatura
interna da obra de Olivei-
ra Vianna, no seu projeto
grandioso de interpretar
o Brasil a partir de suas
diferengas regionais em
quatro monografias (o
Centro-Sul, o Extremo-
-Sul, o Norte e a Ama-
zOnia) que permanece
inacabado e disperso.

*Vertente da nascente so-
ciologia francesa do final
do século XIX que ter-
minou esquecida por ter
perdido a “batalha” pela
institucionalizagio  da
Sociologia para a “escola”
de Emile Durkheim.
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Andre Bittencourt logra construir uma visao verdadeiramente
caleidoscépica do pensamento de Oliveira Vianna, desvendando
no pormenor de suas “sequencias” uma série de tensdes que
contribuem para explicar aqueles impasses e ambiguidades
mais amplas a que a critica vem se dedicando hd tempos.
Aqui o ponto decisivo, que gostariamos de explorar. Se
devemos destacar a contribui¢iao principal do livro de Andre
Bittencourt, essa parece-nos ser a compreensdo mais adensada
e complexificada da visio de Vianna sobre a sociedade. Seja
porque o autor costuma ser tomado na chave da tradi¢ao de um
“pensamento autoritdrio brasileiro”, seja porque sobressaia sua
critica a importagao de instituicdes e ideias liberais inadequadas
a “realidade nacional”, seja pelo seu papel como consultor
juridico do Ministério do Trabalho durante o governo Vargas,
muitas vezes costuma parecer suficiente aceitar de bom grado
a visdo de uma sociedade “amorfa” e insolidiria, ou entiao
fazer da defesa dos valores comunitaristas dos “ibéricos” a
chave de sua visdo societdria. Pois bem. Ao percorrer o longo
processo de elabora¢do de seus argumentos, Bittencourt vai
nos apresentando um outro Oliveira Vianna, matizando
suas visdes sobre a relacdo entre Estado e sociedade, além de
desestabilizar as polarizagdes “iberismo” x “americanismo”.

ECONOMIA - MORAL - ORDEM

No compasso da entrada do Brasil no “concerto das nagoes”,
do esforco para acertar as contas com a ordem moderna, a
interpretacao do Brasil de Oliveira Vianna pareceu, em certa
medida, depender do seu olhar para o passado rural brasileiro.
Cabe aqui tentar reconstituir como Bittencourt vai mapeando as
trocas de sinais que marcam a relagdo ambivalente do autor com
a tradicao. Para tal, destaquemos alguns prismas que compdem
esse caleidoscopio, organizando suas combinagdes possiveis.

No segundo capitulo, Bittencourt localiza, dentre os
diversos textos escritos anteriormente a publicagdo de PMB-I,
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uma série de artigos publicados no jornal A Capital entre janeiro
e fevereiro de 1908, em polémica com membros do Centro
Republicano Conservador. Nesses artigos, respondendo ao
programa do Centro que clamava por uma profunda “reforma
moral” da sociedade via educagao (influenciada pelo positivismo
e pelo liberalismo), Oliveira Vianna inicia sua persistente critica
a importacao de ideias e instituicdes inadequadas a realidade
brasileira para defender que, na realidade, o verdadeiro problema
que afligia a sociedade era econdmico, sendo a “crise moral”
apenas seu reflexo. Na realidade, os problemas sociais que
marcam o inicio da Republica e do século XX seriam explicados
pela desorganizagao social decorrente da aboli¢ao da escravidao
e da proclamag¢do da Republica. O pauperismo, o abandono
da lavoura, o incha¢o das cidades e de suas tensdes sociais sao
resultado de um problema econémico e de estrutura social, sobre
o qual o Estado deveria intervir através de politicas publicas que
prendessem o homem ao solo e corrigissem as discrepancias
decorrentes da concentragao fundidria. O problema moral — o
parasitismo e a corrup¢ao politica — seriam consequéncias dessa
desorganizagao, somada a influéncia das tradi¢oes “comundrias”
ibéricas e da escravidao, ambas afastando o homem do trabalho
e da iniciativa individual. Assim, o programa defendido por
Vianna, visando a revalorizacao do trabalho agricola, passava
pelo incentivo ao crédito agricola, pela reforma agraria
(expansao da pequena propriedade) e etc, favorecendo o espirito
da livre iniciativa e do trabalho, numa reeduca¢ao “anglo-saxa”
do brasileiro, futuro yankee tropical.

Esse “materialismo” econémico de um Oliveira Vianna
“americanista” é, no entanto, tensionado por outro material
datado do mesmo ano. Num caderno pautado, escrito & mao
também de 1908, Bittencourt flagra, num estilo mais intimista
e floreado — bem distinto daquele de PMB-I — uma outra leitura
do passado, que tensiona a inten¢ao modernizadora dos artigos.
No caderno de 1908 que esbogava um livro em preparagao —
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vale lembrar que PMB-I foi construido ao longo da década de
1910, pronto ja em 1918 — Oliveira Vianna parece enquadrar o
problema do pais do ponto de vista da “ordem”, de modo que o
passado rapidamente troca de sinal, passando a uma valorizagao
dos valores tradicionais/comunitdrios rurais, responsaveis
pela unidade politica e pela ordem social nos séculos de nossa
forma¢do. O antiurbanismo toma aqui uma dimensdo mais
substantiva, associada a defesa da “vocagédo rural” do brasileiro,
enfileirando uma critica a civilizagao moderna de “empréstimo”
e seus componentes de corrup¢io, desordem e conflito. E nessa
chave que Oliveira Vianna recorre explicitamente a Euclides da
Cunha para reconhecer um pafs fraturado entre litoral e sertao,
em que cede a um elogio das tradi¢oes ainda maior do que estaria
disposto o autor de Os Sertdes. Nao é s6 a visao do passado que
muda de sinal, caindo em versao idilica da tradi¢gdo, mas também
a critica a “importacao” de instituicdes e ideias europeias muda
de sentido, nao se tratando somente de ajustes nao liberais para
atingirmos o “moderno”.

Nao obstante as mudanc¢as entre os dois textos, outra
configuragao se anunciaria no livro que seria publicado em 1920.
No terceiro capitulo, Bittencourt nos mostra como em PMB-I,
em que a preocupagdo com a ordem se mantém na perspectiva
de andlise, o papel do latifindio na simplificagdo da estrutura
social e na restri¢ao das formas de solidariedade social ao ambito
privado implica diretamente uma “critica” ao “privatismo”
inscrito nas nossas tradigdes clanicas locais. Na realidade, é
em PMB-I que a questdo regional toma forma propriamente,
complexificando e amplificando as tensdes que acabavam
diluidas na oposigao rigida entre litoral e interior, levando a uma
“visdo mais matizada da realidade brasileira, ndo apenas porque
se revela um pais mais diversificado (...), mas porque essa nova
perspectiva obriga o autor a rever algumas de suas teses sobre o
pais” (p.172).
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Agora tanto o “sertanejo” (Norte) quanto o “gatcho” (Sul)
aparecem como tipos que manteriam mais viva a heranca do
regime do pastoreio, com seu nomadismo e anarquia constantes
que teriam marcado todo o periodo de expansédo para o interior
até o séc. XIX, ndo constituindo outras formas de solidariedade
para além da familia patriarcal e do chefe pessoal (caudilhos)
cujo poder se refor¢ava com o predominio do latifindio. E s6 a
partir da passagem para a agricultura, com a maior fixa¢ao ao
solo e a diferenciagao social experimentada pela regiao Centro-
Sul ao longo do século XIX, que tem no regime de partilhas
a fonte do enfraquecimento do latifindio, que o cendrio de
homogeneidade associado ao Brasil “profundo” dos sertdes
— ora visto com sinal negativo ora com positivo — se desdobra
numa diferenciag¢do regional propriamente dita. Em PMB-I essa
regido chega a ser elogiada por ser a grande responsavel pela
“unidade nacional”. Por outro lado, essa evolu¢ao do Centro-Sul
ndo deixa de ser tensionada pelo diagndstico do insolidarismo
dessas populagdes, diretamente associada a sua crenca na acao
todo-poderosa do Estado, levando a paralisia estatista. Do ponto
de vista da ordem, teriam prestado grande servigo a Nacao,
na medida em que o controle politico ndo se fragmentava nas
disputas caudilhescas que ainda brotavam no interior do pais.
No sentido politico-moral, preservavam aquele insolidarismo
caracteristico da formagao rural brasileira, justificando a acao
corretiva do Estado autoritario.

Essa tensao interna ao diagndstico da regido Centro-Sul,
que também se faz presente pelas dissonincias ja percebidas
por outros estudiosos entre a primeira parte (que elogia a
“aristocracia rural” e os bandeirantes paulistas) e a segunda
parte de PMB-I, se desdobra surpreendente e decisivamente no
quarto capitulo, “Sao Paulo, nacional por subtra¢do”.
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* As posicoes de Oliveira
Vianna sobre Sao Paulo e
sobre o bandeirantismo
sofreriam ainda outras
inflexdes em desdobra-
mentos posteriores do
debate entre o autor e
intelectuais paulistas,
particularmente  depois
de suas disputas com a
FIESP no 4mbito do Es-
tado Novo. Ver Brasil Jr.
(2007).
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PRIVATISMO X PARTICULARISMO

Nio bastassem as vira-voltas até aqui observadas, em
que pontos de vista contrdrios e mesmo incompativeis sao
enfileirados, abandonados e retomados ao longo da obra de
Vianna, a reconstitui¢do da recep¢ao e da interlocu¢do entre
Oliveira Vianna e um conjunto de intelectuais paulistas da
década de 1920, permite a Bittencourt iluminar novos aspectos
dessa polémica*. O debate girava em torno da questio da
“particularidade (superioridade) dos paulistas”, associada a
construc¢ao do “bandeirantismo” como mito fundador de uma
sociedade que discrepava do decrépito e paquidérmico Brasil
Ibérico. Tragando as relagoes entre Oliveira Vianna, Paulo
Prado, Julio de Mesquita Filho dentre outros, Bittencourt
mostra como Vianna compartilhou do elogio aos bandeirantes
como portadores daqueles valores individualistas, ou melhor,
“particularistas”, associados ao senso prético, a livre-iniciativa e
empreendedorismo, a autonomia e ao inconformismo em relagao
ao poder central que comporiam o nucleo das virtudes “anglo-
saxas”. Mais do que isso, em artigos no Estado de Sdo Paulo
em 1919, Vianna chega mesmo a defender uma reforma moral
via educac¢do para as classes médias e superiores, de modo a
aproximad-las daquele modelo de “homem moderno” encarnado
nas virtudes dos povos “particularistas”, cuja expansio e
superioridade por todo globo terrestre seria um fato.

E curioso como essa valorizacio do bandeirante, do
ponto de vista dos valores morais, contrasta suas virtudes
“particularistas” com aquele privatismo “estatista” que seria o
mal das elites agrarias do Centro-Sul. O insolidarismo criticado
parece estar mais préoximo do “privatismo” fluminense do
que do “particularismo” paulista. Porém, o elogio a heranga
bandeirante nio seria incompativel com aquele diagnéstico,
presente também em PMB-I, da anarquia generalizada associada

ao predominio do pastoreio e do nomadismo, que aproximava
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o passado paulista do caos dos sertdes do Norte? Aqui uma
bifurcacdo nos usos que Oliveira Vianna faz da Escola de Le
Play. Por um lado, sua leitura dos bandeirantes aproxima-os dos
povos “particularistas” de origem anglo-saxa tal como definidos
nos trabalhos de Demolins e Tourville. Por outro, o debate tende
para a caracterizagao de um tipo definido racialmente (o tema
das “origens” étnicas/raciais dos paulistas) — e ndo mais naquela
correlagao entre “meio” e “regime de trabalho”, que o condenava
pelo predominio do pastoreio — refor¢ando o projeto de uma
arianizacao da sociedade brasileira como modo de recuperar as
virtudes bandeirantes apagadas pelo processo de colonizagao®.
De qualquer forma, ha uma rotacao decisiva aqui: observada
a influéncia da leitura de Demolins e Tourville sobre os povos
“particularistas”, o elogio do passado bandeirante, e mesmo
do “rural”, pode aparecer ndo sob a chave de um iberismo
comunitarista, mas dos valores individualistas anglo-saxoes.
Isso talvez explique a entusiasmada recep¢ao da obra de Oliveira
Vianna entre os intelectuais paulistas — muitos dos quais estariam
diretamente envolvidos na Revolug¢do de 1932 — durante a década
de 1920.

Ou seja, evitando resolver a tensdo para qualquer um dos
lados, Bittencourt mostra como “a questao da adesdo de Oliveira
Vianna a valores ‘ibéricos’ ou ‘americanistas’ é bastante tensa,
ndo apenas em uma ‘fase primeira’ de seu pensamento, mas
também no exato momento em que PMB-I era langado” (p.155).
Se o adjetivo “instrumental” adicionado as leituras assentadas
sobre o pensamento de Oliveira Vianna ja indicava essa tensao
dificil de ser resolvida — “autoritarismo instrumental” (SANTOS,
1978), “iberismo instrumental” (WERNECK VIANNA, 1997)
—, o trabalho de Bittencourt traz muitos novos elementos para
complexificar ainda mais essas defini¢des. Ainda que o autor
nao desenvolva muito um debate direto com a bibliografia
secunddria, ficam sugeridos novos caminhos de investigacao,
além de sobressairem aspectos ainda pouco discutidos (a ligacao

® Andre Bittencourt loca-
liza aqui uma das passa-
gens que vdo elevando o
teor racialista das visdes
de Oliveira Vianna sobre
a sociedade brasileira, tal
como elas se configuram
na passagem da década
de 1920-30. Que o debate
sobre o “bandeirantis-
mo’, no qual pesa a va-
lorizagdo “americanista”
das virtudes anglo-saxas,
se desdobre em projetos
de eugenia, aponta para
a face sombria que toma
a chegada do “moderno”
nessas paragens...
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de Vianna com os intelectuais da “comunhdo paulista”, por
exemplo) que apontam como as tensdes do pensamento de
um autor podem apontar para caracteristicas mais amplas do
processo social em curso. Sobretudo no caso brasileiro, em que
a articulagdo entre moderniza¢ao “pelo alto”, conferindo peso
e oportunidades para os intelectuais envolvidos com o Estado-
nac¢ao (“statemakers”), e o andamento ziguezagueante de nossa
“revolugao burguesa” fazem com que aparecam frequentemente
de bracos dados opostos até ontem julgados incompativeis.
Nessa dificuldade de sintese ndo estariamos distantes daquilo
que Bernardo Ricupero, parafraseando Rodrigo Naves, chamou
de “conservadorismo dificil” (RICUPERO, 2010).

De modo geral, portanto, essa via de exploracdio mais
sociolégica da obra de Vianna, que vem sendo realizada em
diferentes direcdes por um conjunto de trabalhos recentes
(BOTELHO, 2007; BOTELHO & BRASIL JR., 2010; BRASIL JR.
2007; BRASIL JR. & VEIGA JUNIOR, 2009), vai construindo
nova inteligibilidade para diversos temas de sua obra.
Privilegiando o debate com autores como Euclides da Cunha
e Paulo Prado, recuperando a relagao com a Escola de Le Play,
examinando com mintcias de detetive os primeiros textos
de um ainda desconhecido Oliveira Vianna, o livro de Andre
Bittencourt dd um passo a frente na reconstituicio da visao
societdria de Oliveira Vianna, ponto importante ndo sé para
matizar, mas também para associar sua “saida autoritdria” aos
modos de intelec¢do do social de sua época, da qual nos fornece
uma “janela” privilegiada.
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