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A realidade da
abstraccaor

JOAQ ESTEVES DA SILVA **

Hi wm tipo de critica que se compraze em evacuar, sob o seu palavreado,
como produtos da reflexio ou da contradiciio da definicio, as dificuldades
que residem nas determinagoes contraditdrias das proprias coisas; ¢ claro que
0 paradoxo da realidade se exprime igualmente sob forma paradoxal gue vai

contra 0 senso comum do que ‘what vulgarians mean and believe to talk of .

Karl Marx, ZTeorien diber Mebrwert

O tema da minha exposigio serd o da realidade da abstrac¢io.

Nao me surpreenderia se, a um ouvido desprevenido, a simples men¢do da
realidade da abstracgdo soasse de um modo paradoxal. No entanto, até mais por isso
do que apesar disso, talvez esse ouvido desprevenido estivesse mais perto da verdade
do que desprevenidamente pudesse pensar se, alguma vez, nisso houvesse pensado.
Com efeito, é apenas no reino do pensamento formal que a verdade foge do parado-
xo como o diabo da cruz. Para quem tenda a assimilar toda a racionalidade 2 racio-
nalidade formal, a abstracgdo real sé pode configurar-se como o absolutamente
impensdvel. O que estas consideragbes implicam é que, ao abordar tal tema,
impensdvel para o pensamento formal, eu irei precisamente procurar pdr em causa
essa concepg¢ao formal da racionalidade. F4-lo-ei a partir do pensamento de Marx.
Procurarei mostrar, com base numa concep¢ao do conhecimento que envolve uma
completa ruptura com o seu entendimento positivista, que é o tema da realidade da
abstracgio que permite a inteligibilidade do discurso de Marx conferindo-lhe uma
nota de cientificidade inconfundivel com a leitura positivista da ciéncia.

" Texto retirado de http://www.ocomuneiro.com/paginas_arealidadedaabstracao.htm
" Ensafsta marxista portugués. Autor de Parz wma teoria da Histéria. De Althusser a
Marx, 2 vols., Ed. Diabril, Lisboa, 1976.
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A parte mais substancial da exposigio serd, portanto, dedicada a Marx e a
sua andlise do valor. No entanto, a fim de manter alguma ligagdo com os temas
que tém sido abordados no 4mbito do nosso pequeno grupo de trabalho sobre
Hegel e Kant, a sombra de Hegel continuard a pairar nesta sala, j4 que procurarei
orientar a minha abordagem no sentido de abrir caminhos que possibilitem o
encontro de algumas pistas para a solugio de um problema que j4 aqui nos tem
preocupado, a partir das magnfficas exposi¢es de Lopes Alves', qual seja o do
modo como o pensamento hegeliano ilumina a nossa contemporaneidade, e nos
faz suspeitar que Hegel tenha captado no seio da realidade algo que ainda hoje é
af operante e efectivo.

Que Marx pensava estar em condi¢des de dar algum contributo para a solu-
¢ao desse problema é um facto conhecido. No entanto, na auséncia das célebres
pdginas, que brilham precisamente pela auséncia, e nas quais prometera tornar
acessivel a0 comum dos mortais o nicleo racional da dialéctica hegeliana, ainda
hoje h4 motivos para supor que a questdo da relagdo Marx/Hegel ndo esteja com-
pletamente clarificada.

(..)

Direi apenas que, sem ter a pretensio de oferecer uma solugdo definitiva de
tao espinhosa questdo, procurei abrir caminhos que pudessem possibilitd-la mos-
trando que o problema ndo pode resolver-se por acentuagio das diferengas, mas,
pelo contrdrio, pondo em evidéncia o espago tedrico onde a convergéncia pode ter
lugar. Infelizmente nunca mais vim a dispor do tempo nem da oportunidade de
retomar o trabalho entdo encetado pelo que poderd ser esta a ocasido de a ela
regressar desta feita pelo través da realidade da abstraccio.

Antes de entrar propriamente no tema, quero ainda deixar cair a observagao
de que bastard ter presente que o cerne do universo légico hegeliano reside na sua
critica da finitude, consubstanciada na proposicio da Légica segundo a qual toda
a filosofia é idealismo, porquanto o finito é ideal, para que se tenha a nogio de
quio drduas serdo as dificuldades de recuperagio dos mecanismos de posigao da
dialéctica hegeliana quando se deixa de pensara individualidade de qualquer objecto
como uma simples prega no movimento continuo do Absoluto, e se afirma radi-
calmente a independéncia, do real em relagdo a sua apropriagao cognitiva. Ora
sao estes os 4rduos problemas que tém que serafrontados quando se quer compre-
ender como é que Marx ¢é sistematicamente conduzido a recotrer aos mecanismos
de posicio da dialéctica de Hegel, embora nunca explicite, senio muito metafori-
camente, o alcance preciso deste recurso.

' Intelectual portugués contemporineo, autor de ensaios na 4rea do direito e de filosofia.
Norta dos editores de Critica Marxista.
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Para avancar desde j4, se ndo uma tese, pelo menos uma proposta de discus-
s30, eu diria que ¢é através do reconhecimento da realidade da abstracgdo que
poderemos eventualmente vir a detectar onde se situa o célebre nicleo racional da
dialéctica hegeliana.

Como diz Alfred Sohn-Rethel “se admitirmos que a abstracgio é obra do
pensamento, e sé do pensamento, tornar-se-4 impossivel desembaracarmo-nos do
idealismo™.

A questdo essencial é esta: pode haver uma abstracgio que nio releve do
pensamento? A esta quest3o, diz ainda Sohn-Rethel, de todos os pensadores, an-
tigos e modernos, s6 Marx respondeu afirmativamente.

Mau grado o que diz Sohn-Rethel, é ébvio que, em relagio a Hegel, nio
pode subsistir qualquer diivida de que sustentava a realidade da abstrac¢do; mas,
porque identificava realidade e pensamento, € correcto dizer que nio respondeu
afirmativamente aquela mencionada questio.

E talvez aqui que reside o segredo da abelhinha. Mas é tempo de entrarmos
propriamente no tema.

Muito embora possam encarar-se outros tipos de abordagem e também ou-
tros desenvolvimentos, o caso propriamente paradigmdtico € o do valor, ao qual
Marx dedica toda a 12 secgio de O capizal, e que vem a assumir depois, ao longo
de toda a obra, o papel de fundamento de todas as suas articulagdes tedricas.

Julgo que todas as incompreensées a que a obra de Marx tem estado persis-
tentemente votada radicam fundamentalmente no desentendimento do que vem
a ser o valor e do mecanismo de abstraccio real que o constitui como tealidade
social objectiva.

Decorridos mais de cem anos de incompreensio parece jd ser tempo de
compreender, ao contrdrio do que acontece com os chamados “marxistas”, que a
critica da teoria marxiana do valor levada a cabo por autores dos mais diversos
quadrantes, e que nio serdo todos nem obtusos nem reacciondrios, deverd ter
razbes mais profundas do que a simples cegueira ideolégica.

O caso ¢ que o entendimento do alcance da obra de Marx supde uma con-
cepgao do discurso tedrico que se situa em posi¢ao de ruptura com a ideia de
racionalidade em que assentou o desenvolvimento de toda a ciéncia natural mo-
derna, onde a teoria ¢ concebida como representagio formalizdvel destituida de
qualquer peso ontoldgico e capaz de funcionar como modelo da realidade.

No fundo todas as criticas dirigidas 4 teoria do valor ainda hoje se limitam
a repetir, com algumas diferengas de acentuacZo, o ataque desencadeado no inicio

> Alfred Sohn Rethel, Intelectual and Manual Labor, ed. Lowe and Brydone, Thetford,
Norfolk.
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deste século por um economista da escola austrfaca, Bohm-Bawerk, no seu livro j4
cldssico “Karl Marx e o fechamento do seu sistema”; e, por seu turno, as criticas
de Bohm-Bawerk, apesar de muito divessificadas, entroncam todas numa sé que
€ esta: nao ¢é possivel descortinar qualquer fundamento 16gico que leve a privilegi-
ara abstrac¢do valor em relagdo a abstracgao utilidade: como diz Bohm-Bawerk, a
abstracgdo que, a partir do valor de uso das mercadorias particulares, constrdi o
conceito de utilidade ¢, em principio, tdo razodvel como aquela que constrdi o
~conceito genérico do trabalho abstracto, a partir da diversidade dos trabalhos
concretos particulares.

E, com efeito, se concebermos o valor como um simples conceito genérico,
um universal abstracto construido por comparacio e generalizagio mental, o ar-
gumento ¢ imbativel.

A teoria do valor trabalho de Ricardo ndo poderia efectivamente fazer-lhe frente,
na medida em que Ricardo concebia precisamente o valor como um simples conceito
que exprime o elemento geral e comum que se encontra em todas as mercadotias e por
isso setia capaz de funcionar, sem mais, como sua medida quantitativa,

Se a teoria do valor de Marx, pudesse reconduzir-se & teoria ricardiana, ela
seria tdo incapaz de resistir as criticas de Bohm-Bawerk e dos seus seguidores,
como jd, no seu tempo, incapazes se mostraram os ricardianos perante as criticas
de um Bailey.

Mas a teoria de Marx ndo € a de Ricardo; a partir da teoria ricardiana do
valor trabalho, Marx introduz duas distingées fundamentais:

(1) em primeiro lugar, distingue o valor do valor de troca: o valor de troca
n3o ¢é o valor mas t30 s6 a forma fenomenal da sua manifestacio;

(2) em segundo lugar, e esta é a distingdo fundamental, distingue a subs-
tincia do valor e a sua forma.

A primeira distinggo implica, desde logo, que o valor n3o possa ser entendido
como simples conceito destituido de toda a relevincia ontoldgica; ao distinguir o
valor da sua manifestagio fenomenal, Marx nio quereria certamente significar que
os diferentes valores de troca fossem expressdes ou manifestagdes do conceito de
valor, tal como os individuos de carne e osso seriam expressGes ou manifestagdes do
conceito de Homem em geral. Quero com isto dizer que poderemos, desde j4,
comegar a suspeitar que o valor tem para Marx uma consisténcia de que nao gozam
os conceitos representativos, como o de homem ou do animal em geral.

> Bohm-Bawerk, Kzrl Marx and the Close of his System. Londres: Merlin Press, 1975.
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Mas a segunda distingdo é muito mais importante e é nela que se concen-
tram todas as dificuldades, dificuldades que, alids, o préprio Marx ressentiu na
sua exposicio, e que se traduzem nas sucessivas remodelagtes que foi introduzin-
do no texto de O capital desde a 12 ediggo até 4 tradugio francesa.

Com efeito, a substincia do valor, ou seja, a sua identificagio com o traba-
lho abstracto socialmente necessdrio a produgio das mercadorias é aparentemente
ficil de compreender, j4 que, como o préprio Marx observa, o valor, encarado sob
esse aspecto exprime apenas aquilo que é comum a toda a vida social, indepen-
dentemente das suas formas, ou seja, a reparti¢ao no tempo e no espago da forca
de trabalho de uma comunidade humana qualquer, em fun¢io de uma massa de
necessidades sociais determinadas.

Ainda af hd que compreender, e mais tarde voltaremos a esse ponto, que o
trabalho abstracto que constitui a substidncia do valor no existe nos trabalhos
concretos, como o elemento geral e comum a todos eles, nem apenas no espirito
do tedrico, que o abstrairia desses trabalhos concretos, por comparag¢io e genera-
lizacdo: o trabalho abstracto s6 existe na mercadoria, como trabalho objectivado
ou, com diz Marx, coagulado, af onde o tempo de trabalho se d4 como quietude,
e N30 como movimento.

Com esta observagio jd estamos em vias de saltar para o cerne da segunda
disting3o.

Em todo o caso, a determinacio do valor como substincia é, de facto, extre-
mamente simples e estd ao alcance de qualquer crian¢a como observa Marx numa
célebre carta a Kugelmann.

Mas a substincia do valor nio ¢ o valor.

E claro que se o valor fosse apenas um conceito que exprimisse, a titulo de
abstracgdo mental, o modo como cada uma e todas as mercadorias se apresentam
na relagio de troca, ndo haveria dificuldade alguma. A dificuldade s6 existe por-
que o valor ¢, no sentido forte, uma objectividade social constituida historica-
mente, e essa objectividade sé se torna historicamente efectiva quando o trabalho
social deixa de apresentar-se como dispéndio de uma forga de trabalho social, para
s6 se socializar quando encarnado na mercadoria, precisamente sob forma de va-
lor ou mais exactamente sob a forma mercadoria e depois, sob a forma dinheiro,
e depois ainda sob a forma.

As dificuldades surgem quando se trata de compreender que o valor, como
forma de objectividade social especifica de que os objectos trocados sio expres-
s30, s6 se constitul, na propria realidade e nio apenas em pensamento, quando
a sua substincia, o trabalho abstracto, se apresenta na forma de valor. A real
dificuldade reside em compreender como a substancia do valor que, a titulo de
abstracgao mental, pode considerar-se tdo antiga como a histdria, se constitui
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como substincia formal, realidade su7 generis onde nao intervém um dtomo de
matéria.

O mais importante de tudo é no escamotear as dificuldades desta abordagem;
para quem sé conhece um tipo de racionalidade cientffica, aquela que se foi precisan-
do na construcio das ciéncias da Natureza, e toma os seus objectos j4 constitufdos, a
consideragdo do valor como objectividade social imaterial de que as categorias s3ao
expressao, s6 pode aparecer como um paradoxo ou uma retorcida especulagio metafisica.

E inclusivamente possivel sustentar, como faz Hans Backaus num excelente
artigo publicado na revista Critigues de UEconomie Palz':z'que‘i, que, apesar de todas
as reformulagbes introduzidas na redacgdo do capftulo 1 de O capiral, subsiste
uma falha na exposi¢do de Marx. Com efeito, a necessidade da passagem da se-
gunda para a terceira sec¢do do capitulo 19, sé6 muito dificilmente é apreendida
em virtude da insuficiente clareza da mediacio entre a substincia e a forma do
valor. Realmente, como observa Backaus:

0 que se grava na meméria do leitor sdo as ideias aparentemente féceis de compre-
ender da substincia do valor e do duplo cardcter do trabalho, desenvolvidas na duas
primeiras partes; mas a terceira parte, consagrada especificamente & forma do valor,
¢ geralmente encarada como um simples ornamento dialéctico daquilo que j4 fora
deduzido anteriormente. O facto de o “objecto geral” enquanto tal, o valor como
valor nao poder absolutamente apresentar-se em pessoa e s6 aparecer, sob forma
deformada, como relagdo de dois valores de uso, furta-se 2 compreensio do leitor.

Lixceptuada a referéncia espuiria 2 deformagio da forma que nio faz o menor
sentido neste contexto, no posso deixar de considerar estas observacées muito
pertinentes, até porque correspondem 2 experiéncia que eu mesmo retirei da mi-
nha primeira leitura de O capizal. Contudo, tio pouco é o caso de lhe atribuir um
relevo exagerado; como j4 anteriormente referi. Para além de eventuais insuficién-
cias de exposigdo, sempre relativas, dada a complexidade do tema, hd outras ra-
z6es mais de fundo que explicam a incompreensio.

O certo é que, se nio se pde claramente em evidéncia a relacio entre a
substancia do valor e a sua forma, torna-se impossivel descortinar, em toda a sua
amplitude, a diferenca que existe entre a teoria do valor de Marx e a da Economia
Politica cldssica, e as criticas que vém no conceito de valor um dogma metafisico,
como faz, por exemplo, Joan Robinson, dentro de uma linhagem popperiana,
tornam-se inapeldveis.

4 Hans George Backaus, “Dialectique de la Forme Valeur”. In: Critigues de L’Economie
Politique, n® 18, Oct -Dez, 1974.
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Se a teoria de Marx ndo se resume A determinagio quantitativa do valor pelo
tempo de trabalho, & maneira de Ricardo, ela s6 adquire sentido quando se
descortina o mecanismo redutor objectivo que constitui historicamente o traba-
lho abstracto como realidade social efectiva, verdade prética, como diz Marx, ¢
isto sem que o trabalho abstracto deixe de ser aquilo que efectivamente ¢, uma
abstrac¢io.

Este mecanismo redutor objectivo, irredutivel A abstracgao mental, ¢ preci-
samente aquilo que designo por abstrac¢do real; é na prépria realidade social, na
trama de relacSes que se instauram entre os homens, entre si e com os produtos do
seu trabalho, que ocorre efectivamente um processo de constituigao categorial que
confere ao ser social a sua especificidade ontolégica que o discurso teérico pode
reconstituir cognitivamente a partir das abstracgdes determinantes que no sdo
conceitos representativos mas denotam, como diz Marx, condices de existéncia
histérica.

As objectividades sociais no se oferecem em pessoa a sensibilidade dos agentes
histéricos; n3o se trata de uma objectividade sensivel do mesmo tipo daquela que
corresponde aos objectos naturais. H4 que compreender como, no seio das prdti-
cas dos agentes histdricos e das relagbes que entretecem entre si e com a Natureza,
se constituem novos modos de ser que adquirem o estatuto de uma realidade
sensfvel/supra-sensivel, onde os objectos se exprimem uns pelos outros — tal como
nos escaninhos mais reconditos da esdrixula dialéctica hegeliana — e as determi-
nacoes formais se sobrepdem as determinagBes materiais e significativas. E af que
enrafzam os erros simétricos e inversos que, ou encaram os seres sociais como pura
materialidade, ou complementarmente como pura espiritualidade inteligivel. O
vicio de que enfermam estas concepgbes nao ¢ propriamente metodoldgico; é a
prépria natureza da realidade social que implica que o seu conhecimento efectivo
s8 possa produzir-se a partir da reconstitui¢do da ordem de constituigao ontoldgica
da realidade, mostrando concretamente de que ¢ que as formas sdo formas e como se
constituem no processo das trocas, tendo a natureza por mediagio fundamental.

O discurso de Marx nio é uma economia politica, mas uma critica da eco-
nomia politica, justamente porque n3o se coloca, como a economia, no terreno
~ dos objectos econdmicos j4 constituidos, sem antes procurar indagar as suas con-
dicbes de existéncia histérica. Marx nZo aceita o universal j4 constitufdo sem
anteriormente inquirir sobre o processo da sua constituigio.

Podemos agora comegar a lobrigar, embora ainda sem o aprofundamento
necessdrio, aquilo que Marx deve fundamentalmente a Hegel: a conceptualizagio
do real numa perspectiva de constituigio, a preocupagio de apreender a necessi-
dade do objecto como coisa e de reconstituir os processos de formagio através dos

‘quais o objecto se produz, definindo o seu lugar entre diferentes ordens de realida-
[

CRITICA MARXISTA= 85



de, umas mais reais outras mais mistificadas, antes de proceder 4 critica dos dife-
rentes discursos que sobre elas puderam ser proferidos. E o que Marx recusa,
também af de acordo com Hegel, ¢ a reducio positivista de todos os modos de
objectividade a um s6, ¢ a sujeigio da teoria 2 prova imediata dos factos; antes de
confrontar a teoria com os factos, hd que determinar a necessidade de cada facto,

definindo o lugar que cada objecto ocupa na ordem dos seres e o tlpo de necessi-
dade que corresponde a sua racionalidade intrinseca.

Se me for permitido um pequeno excurso econémico, gostaria de avancar
um significativo exemplo a partir do problema da taxa média de lucro e da critica
que, a tal propésito, Marx dirige a Ricardo.

A superficie do modo de produgio capitalista ¢ verificivel o facto da
perequagao das taxas de lucro, fenémeno que tem alids a virtude ndo negligencidvel
de tornar a mais-valia completamente inapreensivel. Com efeito, em virtude da
concorréncia dos capitais e da possibilidade de se deslocarem de um para outro
sector de produgdo, a taxa de lucro tende a igualizar-se nas diferentes inddstrias,
tornando-se proporcional  totalidade do capital investido. Este fenédmeno estd na
base da transformagio dos valores em precos de producio, tema que j4 fez correr
rios de tinta e que nio vou aprofundar aqui.

Bastard recordar que, enquanto a mais-valia é funcgo e sé fung¢ao do capiral
varidvel, o lucro apresenta-se como funcio de todo o capital investido, sendo que
o capital constante, com a evolugdo do sistema, assume um peso cada vez mais
significativo. Os precos passam, entfo, a apresentar-se como o somatério dos
custos de produgao mais a taxa média de lucro. Assim sendo, poe-se evidentemen-
te a questdo de saber onde foi parar, a este nivel empfrico, a determinacio do valor
pelo tempo de trabalho.

Este problema era fatal para Ricardo; como concebia o valor como um sim-
ples universal abstracto, que exprime aquilo que hd de comum nos diferentes
fenémenos, ele era obrigado a reencontrar o valor, tal qual, nas suas diferentes
formas transformadas — o saldrio, o lucro, a moeda, o juro. A contradi¢do entre a
determinagio do valor pelo tempo de trabalho e a formagdo da taxa média de
lucro passard a ser o fantasma com que se debaterd até ao fim dos seus dias.

A este respeito, a objecgdo que Marx dirige a Ricardo, e que nos nossos dias,
dirigiria a Piero Sraffa, € precisamente a do cardcter dado da taxa de lucro.

Eis o que escreve Marx a este respeito:

Ele supde uma taxa geral de lucro, ou um lucro médio de igual grandeza para
diversos investimentos de capital de igual grandeza, ou para vdrias esferas de produ-
¢3o onde s3o investidos capitais de igual grandeza, ou, o que d4 no mesmo, um
lucro que ¢ fungdo da dimensdo dos capitais investidos nas diversas esferas de pro-
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dugdo. Em vez de supor essa taxa geral de lucro, Ricardo deveria inquirir até que
ponto a sua existéncia corresponde, em geral, 4 determinaggo do valor pelo tempo
de trabalho, e teria verificado que, em vez de lhe corresponder, a contradiz “préima
facie”; a prépria existéncia da taxa média de lucro depende de uma enorme massa
de mediagoes, um desenvolvimento muito diferente da simples subsuncio sob a lei
do valor. Teria assim atingido uma concepgio totalmente diferente da natureza do
lucro e deixaria de o identificar imediatamente com a mais-valia®.

Isto significa que Ricardo encara a relagio entre o valor e as suas formas
transformadas como uma relagio de género-espécie, daf que Marx se refira 3 sim-
ples subsungio, pelo que o movimento que vai do valor s categorias mais com-
plexas, seria um movimento que sé tem lugar no pensamento tedrico. Marx, pelo
contrdrio, concebe essa passagem como um movimento real que se processa atra-
vés de multiplas mediagbes.

Marx n3o aceita o fenémeno como um simples dado, antes procura indagar a
respeito da sua necessidade como fenémeno, e sobre quais sdo os processos da sua
constituigao. Essa € a razdo pela qual ele tem que fazer recuar a andlise até um nivel
muito mais elementar, onde a questdo do valor possa ser colocada independente-
mente de toda a consideragio do lucro. S6 entdo poderd compreender-se como, a
um nivel mais elevado de concrecio, os valores previamente criados marcam os
limites dentro dos quais os preos fenomenicamente aparecem no seio de um pro-
cesso de redistribuigio da mais-valia entre as diferentes classes e fraccdes de classes.

Relativamente 2 questdo dos pregos de produgio, Marx sabe petfeitamente que
a identidade da soma dos valores ¢ da soma dos precos nio é determindvel de um
modo empirico. Ele sabe que a expressao ndo ¢ a revelagdo mas a ocultacio do funda-
mento de onde emerge; mas também sabe que nio é possivel distribuir segundo os
pregos senao aquilo que foi criado segundo os valores e que a soma dos custos de todas
as mercadorias forma uma unidade que pode contrapor-se 4 soma dos lucros.

Se ndo se lobriga o processo de constituicdo, a postulagio da identidade da
soma dos pregos e da soma dos valores redunda num absurdo, como tem sido
realcado por vdrios matemdticos desde von Bortkiewicz até Morishima. O que os
matemdticos nao entendem é que Marx jamais admitiria a consideracio de uma
soma sem entrar em linha de conta com a diferenciagio dos seus membros.

Mas isso implica uma concepgdo da forma que n3o é a do formalismo ma-
temdtico; hd que deixar de concebé-la como um simples invélucro vazio, e evi-
denciar como o contetdo é posto e desenvolvido pela prépria determinacgo for-
mal, ou melhor, como forma e contetido se determinam mutuamente.

5 Karl Marx, Theorien iiber den Mebrwert.
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E por isso que Marx inicia a sua andlise 2 um nivel elementar onde as mer-
cadorias sdo encaradas apenas como mercadorias, antes de estarem j4 sobre-deter-
minadas pelos seus precos, como produtos do capital. S6 a partir deste nivel se
torna possivel captar os modos de constitui¢io dos fendmenos e conferir
inteligibilidade as categorias que se mostram 2 superficie da vida econémica.

Como diz exemplarmente J. A. Giannotti®, o discurso de Marx ¢, antes de mais,
a histéria categorial do modo de produgio capitalista, discurso que procura reconstituir
conceptualmente todos os passos e mediacbes necessdrias da posigao do capital, desde
as suas formas mais elementares até as suas manifestages mais imediatas.

Tal como o discurso de Hegel, também o discurso de Marx ¢ posicional;
propde e institui objectividades especificas a cada passo do seu desenvolvimento.
Ao contrdrio, porém, do discurso do idealismo, n3o se trata do discurso da toma-
da de consciéncia ou do desenvolvimento do Espirito. Trata-se sim de reconstituir
conceptualmente esse discurso que estd af tacitamente pronunciado em cada ope-
ragio de troca, nos actos, nos gestos e nas palavras dos homens concretos que, sem
o saber, transformam os objectos, produtos do seu trabalho, em expressdes uns
dos outros, ao inclui-los num contexto social.

Parafraseando ainda Giannotti, poderd dizer-se que, entre a Natureza, na
cegueira do seu determinismo, e a consciéncia, no isolamento da sua individuali-
dade, ocorre na prépria realidade a instauracio de um /logos prético e objectivo,
onde as significacbes encontram a sua génese. E sdo os homens que, ao longo da
sua histéria, e no decurso da sua vida quotidiana, ao despenderem esforgo fisico
na transformagdo da Natureza e de si préprios instauram e mantém um reino de
objectividades a0 mesmo tempo légicas e reais. E este o reino cuja exploragio
cientifica Marx iniciou, depois de Hegel o ter colonizado filosoficamente. Ao
prosseguirmos o seu caminho talvez venhamos a descortinar um dia que nem a
Natureza ¢ t3o cega nem a consciéncia t3o s6.

A sombra do tal pequeno excurtso econémico, verifico agora que jé& me es-
praiei demasiadamente; e embora o tenha feito nio de todo improdutivamente
em relagio ao tema fundamental da exposigdo, o certo é que terei deixado em
suspenso a explicitagdo do processo de constitui¢o do valor como abstracgio real
que s6 existe no circuito das suas mdltiplas incarnagdes. E pois tempo de retomar
a exposi¢o nesse ponto.

Quando a economia cl4ssica, e particularmente Ricardo, resolve ou dissolve
o valor no tempo de trabalho, ela no se apercebe de que o essencial ainda estd por
fazer, pelo que no poe em evidéncia que o valor sé se constitui, como abstrac¢do

¢ . Arthur Giannotti, Origens da Dialética do Trabalho, Sio Paulo, Difusio Européia do
Livro, 1966.
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real, quando se opera o desdobramento da mercadoria em si mesma ¢ no seu
outro, o dinheiro; hd que compreender que o processo que transforma os produ-
tos do trabalho em mercadorias opera simultaneamente o seu desdobramento em
mercadoria e dinheiro.

A laboriosa andlise a que Marx procede do desenvolvimento da forma-valor,
desde a sua forma mais simples ou acidental até a forma moeda, passando pela
forma valor desenvolvida e pela forma valor geral, é completamente incompreen-
stvel para o pensamento formal. Jamais'um légico, que seja apenas légico como ¢é
bom de ver, poderd compreender que, sendo a igualdade uma relagio simétrica,
além de transitiva e reflexiva, da simples inversio dos seus membros possa resultar
uma alteragdo substancial dos dados do problema.

A andlise de Marx s6 se torna compreensivel, e inclusivamente transparente,
quando se lobriga que n3o se trata de uma andlise simplesmente légica, mas si-
multaneamente 1dgica e ontolégica. O que Marx procura determinar € o ser de
que as categorias s30 a expressao.

A andlise da forma valor é o desvendar de um mecanismo de posicio
constitutivo de uma substéncia social que s6 existe nas formas em que se manifes-
ta, sendo certo que a cada forma de expressao corresponde a posi¢ao de uma nova
entidade. Pelo que é completamente absurdo supor que a forma ¢ indiferente ao
contetido que exprime, pois nesse caso ndo seria aquilo que precisamente ¢, uma
realidade diversa da sua substancia.

Uma vez que o trabalho é uma condi¢do natural e eterna da vida humana,

-uma exigéncia comum a todas as formas de vida social, poderia parecer que, uma
vez identificada a substincia do valor com trabalho abstracto, o qual como puro
dispéndio de energia fisica ou intelectual é igualmente comum a todas as formas
do processo de trabalho, poderia parecer, dizia, que valor adquirisse uma existén-
cia antediluviana, pelo que até ndo pareceriam tio disparatadas as robinsonadas
dos cldssicos que faziam recuar a origem do valor até um estado rude e primitivo
da sociedade onde o selvagem compararia o tempo de trabalho gasto na constru-
¢ao0 da cabana e na construgio do arco e das flechas.

Se as coisas fossem exactamente assim, o valor seria, por um lado, uma simples
representa¢io, uma abstracgio mental, e, por outro, poderia configurar, como qualquer
outro atributo natural, como por exemplo o peso, um padrio absoluto de medida.

Toda a dificuldade reside em compreender que o valor ndo é um atributo
natural das coisas ou dos trabalhos concretos, mas uma objectividade social abstracta
que, exactamente porque ¢ abstracta ndo se oferece em pessoa ao contacto directo
nem do prético nem do tedrico, antes carece de encarnar em coisas t30 concretas
como os produtos do trabalho, que assim adquirem um duplo estatuto e uma
realidade eminentemente contraditdria.
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E por isso que o valor s6 se constitui quando, no processo efectivo das trocas
se opera a metamorfose do produto em mercadoria, com o concomitante desdo-
bramento desta em si mesmo e no seu outro, o dinheiro.

Como diz Marx:

E somente na sua troca que os produtos do trabalho adquirem, como valores,
uma existéncia social idéntica e uniforme, distinta da sua existéncia natural e
multiforme como objectos de uso;... a igualdade dos trabalhos, diferentes uns dos
outros, s6 pode consistir numa abstracgdo da sua desigualdade real, na sua redu-
3o ao seu cardcter comum de dispéndio da for¢a humana de trabalho em geral, e
¢ a troca apenas que opera esta redugio, colocando em presenga uns dos outros,

em pé de igualdade, os produtos dos trabalhos mais diversos’.

E noutro local: “Aqueles que consideram a autonomizagdo do valor como
uma abstracgio” — e aqui é ébvio que Marx se refere 4 abstracgdo mental — “esque-
cem que o movimento do capital industrial é essa abstracgdo iz actu: o valor
percorre aqui diversas formas, diversos movimentos, pelos quais se mantém, ao
memo tempo que valoriza e se engrandece”.

A troca é o mecanismo redutor que, através da sua reiteragao, ird conduzir a
autonomizag¢ao do valor como abstracgdo in actu.

Mas hd que atender a que n3o é uma qualquer troca abstractamente consi-
derada, que d4, desde logo, lugar 4 constituigido desse idéntico que € o valor. As
primeiras trocas sao puramente acidentais e desenrolam-se, ndo no interior mas
na periferia das comunidades naturais; af se afirmam esporadicamente algumas
relagoes de equivaléncia: 100 conchas marinhas = 2 colares de pérolas. Mas isto
ndo basta para que entre as conchas e as pérolas se instaure uma relagio de equi-
valéncia que faca desses objectos de uso expressdes de um idéntico pressuposto.

A constitui¢ao desse idéntico supde que a troca se generalize e que cada objecto
se reporte, nio individualmente a um outro, mas a um membro qualquer de um
conjunto indefinido de outros objectos, ou seja, que a troca singular seja inscrita na
cadeia do mercado, e que os objectos de uso se determinem como mercadorias.

Entao, cada objecto, para além do seu valor de uso, passa a possuir multi-
plos valores de troca. Aqui, todos esses outros se ddo como iguais entre si, exibin-
do uma identidade, que é posta pela troca efectiva. A existéncia social de cada
coisa ttil é agora determinada por uma abstracgdo, a objectividade-valor, de que
cada uma se oferece como encarnagio.

7 Karl Marx, Das Kapital, Cap. 1.
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A mercadoria surge, entdo, como unidade contraditéria de valor de uso e
valor. Como simples valor de uso, uma mercadoria nio mantém qualquer relagio
com as outras; como valor, porém, cada uma é referida a série de todas as outras,
de tal sorte que pode ser substituida indiferentemente por qualquer delas como
seu equivalente, em determinada propor¢io quantitativa.

Este duplo processo de igualizagdo e de diferenciagio desenha uma inten¢do
objectiva, que de inicio é apenas virtual, de expulsio de uma mercadoria no pro-
cesso de igualizagao vicariante, transformando-a no equivalente geral, manifesta-
¢ao imediata do valot, a0 qual todas as outras se reportam. Quando esta expulsdo
recebe uma san¢io social, passa-se da troca directa 4 troca monetdria e o processo
de constitui¢Zo do valor completou-se.

E evidente que este mecanismo nio opera no vazio. Para que a troca possa
generalizar-se hd que pressupor que o mercado é abastecido por um processo
produtivo e que cada trocador-proprietdrio traz ao mercado produtos do trabalho
de produtores privados.

Nos processos de produgio pré-mercantis, j4 os produtos do trabalho se
determinam formalmente, na medida em que os individuos inter-agem através
dos seus produtos, de modo a garantir a continuidade do processo produtivo e
preservar a individualidade bioldgica e social de cada um e de todos.

O exercicio do processo de trabalho opera, entdo, sob duas condigdes: de
um lado, uma massa de necessidades sociais a satisfazer, de outro, o trabalho
colectivo social que qualquer grupo ou comunidade precisa distribuir conscienci-
osamente a fim de garantir a sua sobrevivéncia.

Este pressuposto, nos termos do qual toda a actividade produtiva tem por
pardmetros uma massa de necessidades sociais e uma massa de trabalhos sociais
mantém-se sempre como lei intransponivel e sistematicamente reposta nos diver-
sos sistemas sociais, na medida em que constitui a condigdo natural eterna da vida
humana.

Mas o problema reside em saber como ¢ que o pressuposto é reposto, como
é que o trabalho se socializa, ou seja, como se opera a sintese social.

O grande mérito de Marx reside no facto de ter descortinado que, no seio da
prépria realidade social, opera uma sintese que nio ¢, como a sintese kantiana,
uma sintese mental, mas uma trama que se tece entre os homens e os seus produ-
tos, ¢ onde o universal se mostra efectivo, ao nivel do concreto que por isso, e 56
por isso, pode ser reconstitufdo, & maneira hegeliana, como resumo de muiiltiplas
determinagbes abstractas.

A grande questdo com que Marx se debate ¢ esta: quando a troca mercantil
se generaliza e os individuos trabalhadores actuam separada e autonomamente,
como é que se articulam o trabalho individual e o trabalho social?
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Agora, isto é, nas sociedades mercantis, o trabalho social ndo se exerce sob
uma forma directamente social, mas tao sé como trabalho de produtores priva-
dos. As acgdes produtivas sdo insociais, pelo que a acgdo produtora de cada traba-
lhador ou de cada unidade produtiva deixa de ser permeada por um sistema de
representagdes que abarque o sistema produtivo no seu todo. E fundamentalmen-
te neste sentido que o trabalho ¢ privado.

O que hd de caracteristico nas sociedades mercantis e, 4 fortiori no modo de
producio capitalista é que o pressuposto da sociabilidade do trabalho, que n3o
opera a0 nivel da actividade produtiva, vai ser reposto como sociabilidade do
produto. E este processo de socializagdo pela abstrac¢io que constitui o rationale
da teoria do valor trabalho.

Quando o produto do trabalho se transforma em mercadoria, toda a refe-
réncia directa aos outros parceiros sociais é abolida; em vez disso, é cada produto-
mercadoria que se reporta a outras mercadorias, como expressao de uma identida-
de posta que subjaz aos dois membros da equagdo. A comparagio dos trabalhos
dteis particulares deixa de fazer qualquer sentido, pelo que o trabalho abstracto
nio resulta de qualquer comparagio nem de qualquer redugdo a um elemento
comum. E, pelo contririo, a troca efectiva que opera na prética essa redugio; €
porque as mercadorias sao igualizadas na troca, que cada produto se apresenta
como se resultasse de um trabalho indiferente identificével com qualquer outro.

O trabalho abstracto constitui um universal que se mede pelo tempo, mas
este tempo pouco, ou nada, tem que ver com o tempo concreto despendido na
produgdo de um objecto dtil. Trata-se de um tempo também ele abstracto, que s6
existe materializado no produto, como quietude e ndo como movimento.

Por tudo isto o valor nio pode constituir um padrio de medida absoluto,
como supunha Ricardo. Diferentemente do que acontece no caso dos atributos
naturais, o valor jamais institui um padrio absoluto de referéncia: é como se o
padrio fosse sistematicamente descentrado, jd que cada mercadoria encontra a
medida do seu valor numa outra, e outra, e outra ainda e assim indefinidamente;
basta uma qualquer alteragio de algum desses outros, ou um simples excesso ou
defeito em relacio 2 massa de necessidades que visa satisfazer, para que a expressio
numérica se altere, muito embora o valor permaneca inalterado.

Daf resulta toda a dificuldade de compreender, e, mesmo quando se com-
preende, de aceitar, a existéncia real desse trabalho abstracto ac nfvel da forma
valor da mercadoria. Para tanto, é preciso descortinar na prépria mercadoria, a
vigéncia da contradicio especificamente hegeliana: a mercadoria contém, no seu
seio, uma oposi¢io polar no 4mbito da qual cada termo s6 € aquilo que ¢, medi-
ante a sua reflexdo no outro , com total exclusio do aspecto de indiferenca recipro-
ca dos opostos que caracteriza a kantiana oposigio real. A forma natural da mer-
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cadoria apresenta-se, na relagio de troca, como forma de aparecer do seu contri-
rio, o valor, ou seja, o trabalho concreto converte-se no modo de aparecer do
trabalho abstracto. E af que reside todo o segredo da socializagdo pela abstracggo:
o trabalho privado, ao socializar-se pela mediagio do mercado, assume uma for-
ma de permutabilidade imediatamente social, pelo que o trabalho social passa a
ser precisamente o trabalho abstracto de que as mercadorias s3o a encarnago.

Isto significa que qualquer trabalho concreto, seja qual for a sua natureza, s6
vale socialmente como parte aliquota do trabalho abstracto socialmente necessdrio.
A abstracgdo passa a funcionar como medida da existéncia social do concreto.

Aqui radica a grande diferenca entre o valor e outro qualquer atributo. Hoje,
apds a obra de Marx, ¢ possivel, como faz Giannottia, radicalizar a sua anidlise da
abstraccdo real e sustentar que as prdprias coisas paturais sé adquirem a sua
perdurabilidade de coisas, no interior do contexto do mundo, a partir das relagoes
que os homens tecem entre si e com a Natureza. Deste ponto de vista, que poe em
causa a concepgio corrente do objecto, pode inclusivamente sustentar-se que a
objectividade das coisas é sempre social e que todo o discurso e, no fundo, toda a
representagio assenta sobre um /logos pratico, um solo, seméintico permanente-
mente cultivado por uma pratica transformadora. Deste ponto de vista, em vez de
aceitar a identidade como dada aos objectos, j4 prontos e acabados, em vias de
despontar como varidveis de qualquer fungio proposicional, reconhece-se que hd
uma pratica muda por detrds da loquacidade da linguagem e que s6 a partir dos
complexos de comportamento se desenha um jogo de identificages que nao esca-
pa a processos circulares em que os objectos j4 se exprimem uns pelos outros e, no
seio do quais, a identidade ndo se separa da demarcagio da diferenga.

Se tomarmos o processo da constituigdo do peso que, alids serve de exemplo
a Marx, a passagem de “x é pesado” para “ x tem um peso de n Kg”, supde um
processo efectivo de mensuragio em que um objecto padrio empresta o seu corpo
a titulo de identidade pressuposta a fim de que o objecto a medir se determine por
ela. Isto significa que a constituigio do atributo nominalizado no ¢ independen-
te das accBes de medida e que a predicagdo supde uma socio-légica, capaz de
garantir-lhe a forma légica do miltiplo, onde possa engrenar-se.

Mas a diferenca, em relagio ao caso do valor, é extremamente significativa
como ilustragdo da especificidade da abstracgio real. Ao passo que, no caso do
peso, hd uma medida pressuposta que garante a referéncia do atributo universal,
como antecipagao das operagdes concretas de medida, no caso do valor, o univer-
sal anteposto configura, sem mais, uma condigdo de existéncia social deste ou
aquele trabalho particular. E esta diferenca é essencial: em vez de representar uma

® J. A. Giannotti, Trabalbo ¢ Reflexdo, Sio Paulo, Ed. Brasiliense, 1983.
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antecipagio social de operacbes sobre concretos existentes, agora € a abstracgio
que serve de medida para a existéncia social do concreto.

Como j4 tive ocasido de acentuar, o ponto de partida da constituigdo do
valor nao é a multiplicidade dos trabalhos nem dos produtos, como a multiplicidade
das coisas pesadas o é para a instauragio do peso. No caso do valor nio hd nenhu-
ma diversidade prévia dos trabalhos objectivados; é apenas a efectividade da troca
que, conformando o movimento do trabalho na quietude do produto, permite
que seja o trabalho abstracto e geral a colocar a condigio de existéncia social deste
ou daquele trabalho particular.

E por isso que, mesmo quando se pensa que, no fundo, toda a objectividade
acaba por ser social, o valor e as categorias que dele decorrem adquirem uma
objectividade muito particular, na medida em que agora o atributo valor,
exactamente como as categorias hegelianas, possui um principio interno de dife-
renciagio que falta de todo no caso dos atributos naturais como o peso ou a cor. E
muito possivelmente exacto que, por detrds da identidade 16gica da coisa natural —
que permite a referéncia dos nomes préprios —, oculte-se um processo de mensuragao
e transformacZo efectiva que a linguagem tende a esquecer, mas o certo € que jamais
uma coisa natural aparece transformando-se noutra em virtude do principio de
diferenciacio interna que Hegel postulava e que o jovem Marx tdo pouco andaria
muito longe de pressupor.

Em contraposicgo, ¢ isso que justamente acontece no caso do valor; quan-
do, pelo desenvolvimento da contradicio {nsita na mercadoria entre a forma rela-
tiva e forma equivalente, o equivalente geral se autonomiza para se colocar como
dinheiro, signo que passa a funcionar como mediador da troca efectiva, ocotre, no
seio da realidade social, um processo de verdadeira autonomizagio da forma, do-
tado de uma dindmica prépria.

Ao contrdrio do que acontece nos processos de produgio pré-mercantis, as
formas adquirem uma autonomia até af desconhecida e como que se desprendem
dos comportamentos sociais em que enrafzam.

E daf que resulta todo o misticismo e natureza aparentemente especulativa
deste processo de socializagdo pela abstracgio.

Num texto dos Studienausgabe II (ed. Fetcher, Frankfurt am Main, 1906,
pag. 229), Marx observa: “Em vez de se dissiparem pela sua prépria oposigao, as
determinactes contraditérias da mercadoria reflectem-se aqui uma a outra. ..E
como se, a0 lado dos tigres, das lebres e de todos outros animais reais, existisse
também o animal, encarnacio individual de todo o reino zooldgico®.

Num outro texto, este muito mais conhecido e que se refere igualmente 2
realidade do valor, Marx observa que se dissertarmos que o Direito Romano e
Direito Alem3o sio exemplos do Direito, esta afirmagdo nao envolve qualquer
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mistério, mas se afirmarmos que o Direito, essa realidade abstracta, manifesta-se
nos direitos concretos, as coisas assumem uma conotacio mistica; no entanto, é
assim precisamente que tudo se passa no caso do valor.

Estard na meméria de todos, o célebre texto da Szgrada Familia onde Marx
procura estigmatizar aquilo a que chama o mistério da construgio especulativa,
através do exemplo da abstracgio do fruto, contraposta aos frutos concretos, como
Ppéras, cerejas e magas; ora no caso do valor tudo se passa como se, ao lado dos
frutos concretos existisse igualmente o fruto em geral. Seria absurdo que, num
restaurante, alguém recusasse cerejas ou magas porque a sobremesa que pediu foi
fruta, mas o que se passa todos os dias no mercado é que o vendedor est4 intitu-
lado a recusar toda e qualquer mercadoria porque aquilo que pediu foi o valor em
geral — o dinheiro.

Talvez agora se torne mais claro porque razio Marx, ao contririo do que
acontecia no tempo em que redigia a Sagrada Familia, é conduzido a recuperar os
mecanismos de posigdo da dialéctica hegeliana, no preciso momento em que se
afasta do antropologismo dos seus tempos de juventude e lanca os fundamentos
de um novo tipo de discurso tedrico que se situa nos antfpodas da especulacio
hegeliana. E que, a0 reconstituir o processo de constituicgo da forma autonomizada,
€ no plano da transmutagéo das formas que adquire plena vigéncia a dialéctica da
negac¢ao da negacdo.

Quando o mecanismo de abstracgdo real que procurei pér em evidéncia
confere autonomia a uma parte do logos prético, onde as coisas sociais adquirem
uma sintaxe prépria, entra em cena a boa infinidade hegeliana, onde tudo o que
¢ natural e espontidneo passa a ser trespassado pela histéria, e onde todas as condi-
¢Oes naturais pressupostas sao repostas como manifestagoes do valor que se poe a
si mesmo, a semelhanca do Absoluto hegeliano.

Mas diferentemente do que se passa em Hegel no ¢ a Histéria que se des-
dobra segundo as articulagGes do bom infinito, mas 0 modo de produgio capita-
lista que o introduz.

A dialéctica hegeliana ganha entdo plena vigéncia e torna-se inclusivamente
indispensdvel como modo de exposicdo da ciéncia critica das formas em que se
cristalizam as relagbes sociais se produgio.

Mas trata-se de uma dialéctica que define os seus préprios limites porque,
para Marx, a histéria jamais se identifica com a légica.
| As intengBes objectivas postas pelas estruturas formalmente definidas no
Pprocesso de exposigao categorial permanecem simplesmente visadas enquanto nio
se efectuarem na propria pratica social. E esta prética social, mesmo apés a
- autonomizac¢io da forma valor, continua a ser um processo de trabalho que, por
- muito seja que seja aspirado pela forma jamais ¢ devorado por ela. |
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Mas mesmo quando a mistificagio atinge o seu céimulo; quando o processo
de desenvolvimento das formas se autonomiza até ao ponto de reflectir dentro de
sia totalidade das determinages materiais, o que s acontece com a universaliza-
¢@o do modo de produgio capitalista, o processo de trabalho permanece como a-
pressuposigao fundamental sempre reposta, seja qual for o sistema de determina-
¢oes formais através das quais se socializa.

Como atrds sugeri, embora sem nenhum aprofundamento, o movimento
reflexionante que est4 na base da dialéctica das formas pode radicalizar-se. E pos-
stvel inclusivamente que, no limite, nio possamos pensar seno no interior de um
circulo reflexionante e tenhamos de desistir de um qualquer ponto da partida, que
s6 poderia ser um Eu Transcendental ou uma multiplicidade primdria de objectos
fisicos ou abstractos. ‘

Neste sentido, a dialéctica corresponde 2 vigilincia critica que procura in-
quirir constantemente como ¢ que o dado se constitui, pondo em questio todos
os factos e todas as identidades prontas e acabadas. Mas, a menos de assumir,
como Hegel, uma concepgio da infinidade da teoria, termos de reconhecer que,
mesmo quando através da autonomizagio da forma, constitui-se um dominio
onde os mecanismos da dialéctica passam a ter vigéncia prética, essa dialéctica
tem limites, os quais, no fundo, reconduzem-se a um sé: a irredutivel facticidade
do real, a impossibilidade da sua total reabsorgio pelo Espirito postulada pelo

hegelianismo e, no fundo, por toda a Metafisica ocidental.
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RESUMO: Questionando a concepcdo formal da racionalidade, o artigo se propde a
examinar o tema da abstracdo real em Marx, problematica que se apresenta em radical
oposicao e ruptura em relacéo a leitura positivista da ciéncia.
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The reality of the abstraction

ABSTRACT: This article debates the formal concept of rationality and advances the
discussion of real abstraction, a subject which, departing from Marxian theoretical
foundations, would present itself in radical opposition to the understanding of Science
proposed by Positivism.
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