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Principalmente a partit da critica
sistemdtica que lhe foi diri gida por Kant,
o conceito de ontologia, historicamen-
te identificado com o de metafisica, en-
trou em crise de legitimidade tedrica,
passando, cada vez mais, ao longo da
evolugdo da critica de muitos autores, a
significar algo de absoluto, determi-
nistico e a-histérico, quando ndo dire-
tamnente teolégico. Enfim, em quaiquer
caso, tolhendo a liberdade humana.
Doravante, qualquer posigio dispostaa
retomar positivamente o conceito de
ontologia numa acepgio diversa ¢ a
priori suspeita de incorrer em algum
essencialismo metafisico. E isso sedd de
modo ta0 automaitico e seguro que, por
vezes, quando ndo deixa espago paraum
senio reflexivo contrdrio, faz duvidar da
profundidade dos compromissos que tal
suspeigio mantém com a reflexdo criti-

ca, em nome da qual, no entanto, falac
sc autotiza.

Isso nio ¢ diferente hoje em dia,
quando parte da Filosofia ¢ de outras
4reas das humanidades se entrega, qua-
se sem se autoquestionar, a um para-
digma da linguagem um tanto
totalizante, como se o processo do co-
nhecimento pudesse insticuir, em pro-
fundidade radical ltima, as bases da
materialidade real. Bem, é evidente que
o real é dado no para-nés na forma da
linguagem. E a linguagem légica ¢ ar-
ticulada ¢ uma faculdade constitutiva
do ser social. Contudo, o préprio Kant
advertira que do jufzo que se tem de
alguma coisa ndo se altera nada na na-
tureza dessa prépria coisa. Ou scja, ad-
mite que, em algum grau, a existéncia
material independe do conhecimento
¢ do seu veiculo, a linguagem — esse ¢
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um aspecto materialista do pensamen-
to de Kanr até hoje ndo bem explorado
pelo marxismo. E é somente ao disjungir-
se sujeito ¢ objeto que a ciéneia pode
avanear, descobrindo ¢ dominando
gnosiologicamente processos que ope-
ravam — portanto, exsistzam no plano
ontolégico — a revelia do saber huma-
no, como, por exemplo, a cura de do-
engas. Desconhecer isso, ou diminuir
o efeito, sobre o terreno epistemoldgi-
co, da evidéncia de que o homo sapiens
¢ um rebento muitfssimo tardio da his-
téria da natureza, é descurar de um
pressuposto cldssico do materialismo —
de que a matéria precede a idéia, assim
COIMO 4 NAtureza O PENsamento — ¢, em
nome de uma posigao filoséfica pre-
tensamente critica, entregar tudo 2 lin-
guagem, resvalando para um flerte idealis-
ta com a negagio da independéncia onto-
|8gica da materialidade.

O tema ¢ visceralmente polémico
e, embora ndo possa ser aprofundado
aqui, vale registrd-lo como um “reforgo
de contexto” nesta breve nota que inten-
ciona indicar o lugar tedrico de um li-
vro que introduz s categorias centrais
de Para uma ontologia do ser social, do
filssofo marxista Georg Lutkdes, um dos
mais influentes ¢ originais pensadores
do século XX, Essa obra, ac lado de Para
a fundamentagio da ontologin, de Nicolai
Hartmann, constitui-se um dos dois
maiores empreenditnentos tedricos vol-
tados ao renascimento crftico do con-
ceito de ontologia, pensado agora num
aporte materialista e social, portanto,
histdrico, e nio metafisico.

Com o tftulo ligeiramente modi-
ficado, Para compreender a Ontologia de
Lulkedes chega 3 sua terceira edigfo, ago-
ra revista ¢ ampliada por um capftulo
final sobre a relagio entre trabathadores
¢ proletdrios ¢, ainda, dois ensajos diri-
gidos contra os criticos da ontologia
lukacsiana. Esse volume introdutério,
de autoria de Sergio Lessa, docente do
Departamento de Filosofia da Univer-
sidade Federal de Alagoas e um dos mais
dedicados estudiosos da dltima obra do
pensador hingaro, faz, em relagio &
Ontologia, as vezes de Para ler a
fenomenologia do espirito, de Paulo
Meneses, roteiro introdutério que pre-
cedeu em alguns anos a publicagdo in-
tegral do cldssico texto de Hegel no Bra-
sil. Como o préprio Lessa destaca em
relagio & Ontologia — ¢ esse foi também
o caso da Fenomenologia —, esse fato edi-
torial incomum tem Jugar enquanto
expressdo da importdncia ¢ influéncia
que a obra introduzida j4 exerce no pafs
mesmo antes de sua edigio vernacular
integral.

Sergio Lessa abre o livro com uma
questdo que o debate acima tornou in-
dispensdvel: por que propor wma
onrologia no século XX? A resposta é dada
em termos diretamente frontais aos cri-
ticos: decorre de que as sucessivas der-
rotas revoluciondrias nas tentativas de
superar o capitalismo reforgaram uma
falsa “ontelogia” burguesa, isto ¢, a idéia
de que a esséneia humana se definiria
pela vinculagio imanente do ser do ho-
mem 2 propriedade privada, fazendo-o
um ente egoista ¢ concortencial, cuja
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natureza ontolégica tenderia a eternizar
a saciedade capitalista.

Opondo-se a isso, na linha da tesc
marxiana de que a esséncia humana ¢ o
conjunto das relagdes sociais, Lessa defen-
de que a onrologia de Lukdes ndo s6 se
diferencia das ontologias metafisicas tra-
dicionais, como se assenta na auto-
construcio do ser social na esfera funda-
dora do trabalho ¢ das suas relagdes de
reprodugio, que, ao transformarem a na-
tureza, transformam também os indivi-
duos e asociedade, liquidando com qual-
quer teleologia fatalista ou esséncia huma-
na a-histérica. Eaponra, seguindo a pers-
pectiva levantada por Guido Oldrini, que
o grande objetivo de Lukdces ao propor
uma ontologia no século XX foi, justa-
mente, a exigéncia de evidenciar a “possi-
bilidade ontoldgica da emancipagio hu-
mana” e desmascarar as ideologias burgue-
sas a ela contrdrias, o que $6 ¢ possivel fa-
zer “por mejo da mais profunda investi-
gacdo acerca do que ¢ o ser humano” (p.
13) — por isso, uma ontologia do ser social.

Ao insistir reiteradamente, em di-
versos momentos do texto, na questao
da historicidade da esséneia para Luldcs,
o livro de Lessa franqueia que o seu mote
estruturante situa-se em torno desse
ponto de vista filoséfico de fundo
concernente 4 intencionaiidade libera-
dora da ontologia do scr social, o que
cle demonstra em articulagio estreita
com a exposicio do trabalho enquanto
categotia ontologicamente fundante da
sociabilidade humana.

Ao retomar a andlise lukacsiana
das t1és csferas ontoldgicas (inorgénica

ou mineral, orginica ou bioldgica ¢ do
ser social), Lessa comenta — do ponto
de vista do ser em geral, sem ignorar
que os detalhes da questdo sdo assunto
da ciéncia — que a passagem da esfera
mineral A bioldgica se deu a partir do
salto entoldgico qualitativo (ruptura) pelo
qual o momento predominante de “re-
produgio do mesmo”, tipico do ser bio-
l6gico, irrompe e sobrepde-se gradual-
mente a0 momento predominante tipi-
co da esfera inorgénica, marcada pelo
“tornar-se outro”.

As trés esferas ontolégicas conser-
vam vinculos ¢ disting@es entre si. Na pas-
sagem da esfera bioldgica & do ser social, o
momento predominante passaasera “re-
produgio do nove”. Ndo mais 56 0 mo-
mento do “outro”, nem mais sé o do “mes-
mo”, mas uma rearticulagio destes num
nfvel novo e superior, dada no trabalho
humano consciente ou “subjetividade
objetivada” {Chasin), onde tem lugar o
que Lukdes chama de “Fntentio recta” ¢
“intentio obligua’. A intentio recta é o pro-
cesso de reconhecimento do real com vis-
tas & boa efetivagio dos atos teleolbgicos
do trabalho, sem o que também a ciéncia
nio seria possivel. J§ asmrentic abligna re-
mete a um conhecimento muito maior
do queaquele necessdrio ao ato do traba-
lho, como concepgoes ficticias ou nio,
seguindo até o mundo da ciéncia. Como
diz Lessa, “o trabalho contém em si uma
acio sobre o conhecido ¢ um salto para o
desconhecido” (p. 62), aquilo que
cotresponde  complexificagio das neces-
sidades humanas rumo a uma vida mais
plena de sentido.
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No vasto campo da énzentio obligua,
situa-se o problema da ideologia. Lessa
chamaa atengio paraa peculiaridade que
esse conceito tem em Luldcs frente aos
fundadores do marxismo, Marx e Engels,
que o uataram basicamente como “falsa
consciéncia’. Sem negar essa dimensio da
ideologia, Lukdces procurou pensd-la mais
amplamente como uma “fungio social es-
pecffica, ¢ ndo um conjunto de ideages
que se caracterizam por serem mais ou
menos verdadeiras” (p. 73). Abase da ide-
ologia estd em que o trabalho tende & ge-
neralizagio, impulsionando os homens
para relages situadas além do trabalho.
Efa surge como uma necessidade social de
ordenar a préxis com uma visdo de mun-
do, ndo sendo algo suprimivel em sua to-
talidade. Lessa ressalta que a intengdo de
Lulcdcs estd em evitar que a distingdo en-
tre ciéncia ¢ ideologia recaia num critério
puramente epistemoldgico. Com isso,
admite que a ciéncia pode conter um
guantum de ideologia e vice-versa. Inte-
ressante notar ainda que, com essa posi-
¢io, Luldes se previne do contdgio positi-
vista do cientificismo e se antecipa criti-
camente aos que descjam remediar tal ris-
co com relativismos epistemoldgicos.

O trabalho aparcce, assim, como
a posicio teleoldgica primdria do ho-
mem, que abre espago as posigdes
teleoldgicas sccunddrias, onde tem lu-
gar ndo apenas a produgdo de riqueza
para manter a vida, mas todo o com-
plexo social-cujtural e cientifico daf des-
dobrado. O wabatho é visto por Laldcs

como a “protoforma do agir humano”,
a atividade do ser social que funda to-
das as prdxis, sem que essas sc resumam
ao trabalho. Isso é importante, aprovei-
tando aqui uma obscrvagio de José
Chasin sobre Marx, para sc ver que nao
se trata de uma ontologia do trabalhy
em st, ¢ sim da propositura de uma
ontologia do ser social, na qual o traba-
lho exerce papel fundante, mas ndo ex-
clusivo, do mundo dos homens. Nas
palavras de Lessa, “para Lukdces o ser
social certamente ndo é redutivel 2o tra-
balho” (p. 52). Mais do que isso, para o
filésofo que foi mestre de Mészdros, sdo
as alternativas postas no trabalho ¢ o
cardter essencialmente histdrico do ser
social que abrem ontologicamente o es-
pago para a afirmagio da liberdade
{tema que Lulkdcs pretendia aprofundar
em sua Ftica, que ndo pbde escrever) ¢
a superagio do dilaceramento burgués
da exteriorizagio (Entdusserung) pela
fogica do capital sob a forma de alicna-
io (Entfremeung).

Menos do que fazer aqui um re-
sumo mais detido da obra, importa
ressaltar o sentido fifoséfico fino e rico
gue torna o livro de Sergio Lessa uma
contribuigdo valiosa para que o leitor
possa receber a Ontologia de Lukides ~
cuja edigio brasileira completa ndo
deve tardar — compreendendo o vids
histérico-emancipatério heuristico
que mobiliza a intencionalidade eri-
tica desse grande cldssico do pensa-
mento marxista,

182 ¢ PARA COMPREENDER A ONTOLOGIA DF LUKACS




FRAGA, Paulo Denisar. Resenha de: LESSA, Sergio. Para compreender a Ontologia de
Lukacs. ljui: Editora Unijui, 2007, 240 p. Critica Marxista, Sdo Paulo, Ed. Revan, v.1,
n.26, 2008, p.179-182.

Palavras-chave: Ontologia; Lukacs; Pensamento marxista.


http://www.ifch.unicamp.br/criticamarxista/contador_revista_item.php?arquivo_pdf=arquivos_biblioteca/resenha110resenha2.pdf&idItem=110&nomeTabela=tb_resenhas
http://www.ifch.unicamp.br/criticamarxista/contador_revista_item.php?arquivo_pdf=arquivos_biblioteca/resenha110resenha2.pdf&idItem=110&nomeTabela=tb_resenhas
http://www.ifch.unicamp.br/criticamarxista/contador_revista_item.php?arquivo_pdf=arquivos_biblioteca/resenha110resenha2.pdf&idItem=110&nomeTabela=tb_resenhas
http://www.ifch.unicamp.br/criticamarxista/contador_revista_item.php?arquivo_pdf=arquivos_biblioteca/resenha110resenha2.pdf&idItem=110&nomeTabela=tb_resenhas

