Trabalhador coletivo
no Livro | de
O capital

SERGIO LESSA™

Ao redor da interpretacao da expressao “trabalhador coletivo” no volume I de
O capital se constituiu uma falsa questao que, para sermos breves, € a porta de
entrada da maior parte das tradi¢des politicas que procuram encontrar, em Marx,
um argumento de autoridade para revogar o carater proletario da sua proposta re-
volucionaria.! De um lado, temos posi¢oes que se aproximam da de David Harvey,
o qual, em um guia de leitura para O capital de Marx recém-publicado, afirma: “A
dificuldade desse conceito € definir onde comeca e termina o trabalhador coletivo.
[...] E dificil de se alcancar uma definigdo exata, ndio parece haver uma solugo
exata — daqui a controvérsia” (Harvey, 2010, p.237-238).

* Este texto serviu de base para a comunicagao sob titulo semelhante no VI Col6quio Marx e Engels,
Cemarx/Unicamp, 2009. Fazia parte de Trabalho e proletariado no capitalismo contempordneo
(Lessa, 2007). Necessidades editoriais, todavia, obrigaram a reducao e a retirada de vdrias passa-
gens do livro em questdo. Uma delas é a andlise das passagens do Livro I, em que comparecem
as expressoes Gesamtarbeit/er/stag, que foi substituida pela curta mencao, na pagina 172, de uma
citacdo de Marx, na qual o Gesamtarbeiter é identificado a classe trabalhadora (Arbeiterklasse).
Sob a forma de um artigo, essa é a oportunidade de fornecermos ao leitor interessado o contetido
ndo publicado. Nossos agradecimentos a Armando Boito pelas sugestdes e corre¢oes.

** Professor do Departamento de Filosofia da Ufal e membro da editoria da revista Critica Marxista.

1 Nao é cabivel substituir a realidade por um texto, mesmo que seja a obra-prima de Marx. O que
serd nosso objeto neste artigo é o pensamento de Marx enquanto tal — se ele é ou nao dtil para a
critica revoluciondria do mundo em que vivemos, é uma outra questio. Estamos convencidos (ndo
no sentido da fé, mas no sentido da convicc¢ao profunda que advém do exame dos impasses que
vivemos enquanto humanidade) de que as categorias marxianas sdo ndo apenas imprescindiveis,
mas também suficientes, para pensarmos a esséncia do mundo contemporaneo. Todavia, esse
segundo aspecto ndo serd tratado neste artigo. O leitor poderd encontrar essa discussdo na parte
Il de Trabalho e proletariado no capitalismo contemporaneo (Lessa, 2007).
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Opinides proximas a de Harvey — ou seja, o trabalhador coletivo seria algo
impreciso € obscuro em O capital — parecem-me mais generalizadas oralmente
do que por escrito e sdo muito frequentes.

Outros pesquisadores, como Jodo Bernardo (1977) e Nagel (1979), para
pegar representantes de tradi¢des inteiramente distintas, contudo, postulam uma
interpretagdo exatamente inversa: o “trabalhador coletivo” teria um conteudo
preciso, exato. Expressaria a fusdo, em uma mesma classe social (em geral, a dos
“trabalhadores”), dos trabalhadores intelectuais com os manuais (e, por vezes,
também dos trabalhadores produtivos com os improdutivos). Tais pesquisadores
se baseiam pesadamente (por vezes, exclusivamente) em poucas frases tiradas do
contexto do segundo paragrafo do capitulo XIV (ou do equivalente da primeira
edicdo francesa, a traduzida por Roy) de O capital.

Ainda que ao preco de repetirmos Trabalho e proletariado no capitalismo
contemporaneo, devemos relembrar que a tese de que os trabalhadores intelectuais
e manuais fariam parte da mesma classe social ¢ liminarmente desautorizada pela
letra do texto do volume I de O capital. Um Ginico exemplo de outros possiveis:

O que os trabalhadores parciais perdem concentra-se no capital com que se con-
frontam. E um produto da divisdo manufatureira do trabalho opor-lhes as for¢as
intelectuais do processo material de produgcdo como propriedade alheia (als
fremdes Eigentum) e poder que os domina. Esse processo de dissociagdo comega
na cooperagdo simples, em que o capitalista representa, em face dos trabalhadores
individuais, a unidade e a vontade do corpo social de trabalho. O processo desen-
volve-se na manufatura, que mutila o trabalhador, convertendo-o em trabalhador
parcial. Ele se completa na grande indlstria, que separa do trabalho a ciéncia
como poténcia autonoma de produgdo e a forga a servir ao capital. [Nota de Marx:
“O homem do saber ¢ o trabalhador produtivo estdo amplamente separados um
do outro, e a ciéncia, em vez de nas maos do trabalhador aumentar suas proprias
forgas produtivas para ele mesmo, colocou-se contra ele em quase toda parte. [...] O
conhecimento torna-se um instrumento capaz de ser separado do trabalho e oposto
aele.” (Thompson, W. An Inquiry into the Principles of the Distribution of Wealth.
Londres, 1824, p.274.)] Na manufatura, o enriquecimento do trabalhador coletivo
(Gesamtarbeiter) e, portanto, do capital em forca produtiva social é condicionado
pelo empobrecimento do trabalhador em forgas produtivas individuais (Marx,
1983, p.283-284; todos os grifos nas citagdes sao nossos).

Sem a oposigdo das “forgas intelectuais” como “propriedade alheia e poder
que [...] domina” os operarios, sem que a ciéncia seja separada do trabalho e a ele
oposta como “poténcia autonoma de producao e a forga a servir ao capital”, sem
que a “ciéncia” coloque-se “contra o trabalhador” “em quase toda a parte”, ndo ¢
possivel a génese e o desenvolvimento do trabalhador coletivo (Gesamtarbeiter).

86 e Critica Marxista, n.32, p.85-106, 2011.
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Por isso, “o enriquecimento do trabalhador coletivo e, portanto, do capital em
forga produtiva social € condicionado pelo empobrecimento do trabalhador
em forgas produtivas individuais”.

De longe, a passagem mais importante do Livro [ para o nosso tema, e a que
tem sido com maior frequéncia citada, ¢ o segundo paragrafo do capitulo XIV
(para as edicdes ¢ tradugdes que seguem a quarta edigdo alema) ou os trés pri-
meiros paragrafos do capitulo XVI, para as edi¢des que seguem a traducgdo para
o francés de Roy (como a de Rubel). Na 42 edigao alema, lemos:

Na medida em que o processo de trabalho ¢ puramente individual, o mesmo
trabalhador retine todas as fun¢des que mais tarde se separam. Na apropriag@o
individual de objetos naturais para seus fins de vida, ele controla a si mesmo. Mais
tarde ele sera controlado. O homem isolado ndo pode atuar sobre a natureza sem
a atuagdo de seus proprios musculos, sob o controle de seu proprio cérebro. Como
no sistema natural cabega e mao estdo interligados, o processo de trabalho une o
trabalho intelectual com o trabalho manual. Mais tarde separam-se até se oporem
como inimigos. O produto transforma-se, sobretudo, do produto direto do produtor
individual em social, em produto comum de um trabalhador coletivo, isto é, de
um pessoal combinado de trabalho, cujos membros se encontram mais perto ou
mais longe da manipulag¢do do objeto de trabalho. Com o carater cooperativo do
proprio processo de trabalho amplia-se (erweiter sich), portanto, necessariamente
o conceito de trabalho produtivo e de seu portador, do trabalhador produtivo. Para
trabalhar produtivamente, jd ndo é necessario, agora, por pessoalmente a mdo na
obra, basta ser orgdo do trabalhador coletivo, executando qualquer uma de suas
subfungoes. A determinagdo original, acima,? de trabalho produtivo, derivada da
propria natureza da produgdo material, permanece sempre verdadeira para o tra-
balhador coletivo, considerado como totalidade (als Gesamtheit). Mas ela janao é
valida para cada um de seus membros, tomados isoladamente (Marx, 1985, p.105).

Muito brevemente, a operagdo teorica tipica envolvida na conversao de “tra-
balhador coletivo” em uma mesma classe que conteria os trabalhadores manuais
¢ intelectuais ¢ a seguinte:

1) esquece-se que a frase “O produto transforma-se [...] em produto comum
de um trabalhador coletivo, isto ¢, de um pessoal combinado de trabalho, cujos
membros se encontram mais perto ou mais longe da manipulagdo do objeto de
trabalho™, ¢ imediatamente precedida pela afirmagdo da contraposi¢do “como
inimigos” do trabalho intelectual e do manual.

2 Esse “acima” é uma referéncia ao paragrafo anterior, o qual, por sua vez, explicitamente remete
ao capitulo V. Neste, o trabalho é definido como o intercambio material com a natureza, “eterna
necessidade” da reproducao social (Marx, 1983, p.149-153).
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2) esquece-se que a frase “Para trabalhar produtivamente, ja ndo ¢ necessario,
agora, por pessoalmente a mao na obra; basta ser 6rgdo do trabalhador coletivo,
executando qualquer uma de suas subfungdes” € imediatamente seguida pela
afirmagao:

A determinagio original, acima,’ de trabalho produtivo, derivada da propria natureza
da produc@o material, permanece sempre verdadeira para o trabalhador coletivo,
considerado como totalidade (als Gesamtheit). Mas ela ja ndo é valida para cada
um de seus membros, tomados isoladamente.

Isto feito, a expressdo Gesamtarbeiter, traduzida por “trabalhador coletivo”,
por essa operagdo se converte em uma “categoria”: uma classe social que subs-
tituird o proletariado como a classe revolucionaria por exceléncia. Todavia, em
sua completude, esse segundo paragrafo do capitulo XIV — mesmo isolado da
totalidade do Livro I — relembra que hd uma oposicao de classe entre o trabalho
intelectual e o manual (que, agora, “sera controlado” pelo primeiro), que esta
oposicao ¢ antagdnica (“inimigos” ou “inimigos mortais”, se preferirmos a versao
de Engels) e, ainda, que a totalidade do trabalhador coletivo a que Marx se refere
nesta passagem cumpre a fun¢ao social de transformar a natureza — o que significa
trabalho manual pela “propria natureza da produgdo material”.*

Marx, com a expressao “mais perto ou mais longe do objeto de trabalho” e com
a mencao as “subfuncdes” do trabalhador coletivo, refere-se a crescente divisao
do trabalho imposto pelo capital até o ponto em que uma série de auxiliares e
ajudantes (mulheres e criangas, sempre trabalhadores nao especializados) compa-
re¢am ao processo produtivo sem que, com suas maos, transformem a natureza.
Sédo esses os trabalhadores que estao “mais longe” do “objeto de trabalho” — e ndo
os trabalhadores intelectuais. Estes ultimos s@o os “inimigos” de classe daqueles
que, enquanto “totalidade”, “manipulam” a natureza.

Estamos argumentando que, em se tratando desses dois paragrafos do capitulo
XIV, converter o trabalhador coletivo em uma classe de todos os assalariados € uma
interpretagcdo grosseiramente primaria em seu equivoco (desconsiderar as frases
que veem imediatamente antes ou depois das frases tdo citadas). Tdo grosseiro

3 Esse “acima” é uma referéncia ao paragrafo anterior, o qual, por sua vez, explicitamente remete
ao capitulo V. Neste, o trabalho é definido como o intercambio material com a natureza, “eterna
necessidade” da reproducao social (Marx 1983, p.149-153).

4 “[...] como o homem precisa de um pulmao para respirar, ele precisa de uma ‘criacio da mao
humana’ para consumir produtivamente forcas da natureza” (Marx, 1985, p.17). O argumento
de que na primeira tradugao francesa — supervisionada por Marx —, a de Roy, a oposicdo “como
inimigos” entre o trabalho manual e o intelectual ndo é mencionada ndo exime os autores, que se
baseiam apenas nela, desconsiderando das outras passagens, em que Marx afirma a oposicao de
classe entre o trabalho intelectual e manual, que transcrevemos mais acima (por exemplo, Marx,
1983, p.282-283).
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e tao primario € esse equivoco, que ele ndo pode nem deve ser tomado como um
puro erro de interpretagdo, como problema decorrente das diversas traducdes ou,
ainda, como um equivoco puramente tedrico —ainda que esses elementos possam
se fazer aqui ou ali presentes. Tal equivoco tem raizes fora do texto, no predomi-
nio da social-democracia e do stalinismo no movimento revolucionario mundial.

Vejamos as outras passagens, nas quais as expressdes Gesamtarbeit/er/stag
aparecem no Livro I, para podermos analisar essa questdo com mais elementos.

As acepcoes de Gesamtarbeit, Gesamtarbeiter e Gesamtarbeitstag

A expressao “trabalhador coletivo” comparece em quase todas, mas ndo em todas
as tradugdes do Livro I de O capital > Sempre que aparece é como traducdo de Gesam-
tarbeiter (ou como parte de expressdes como Gesamtarbeit, ou Gesamtarbeitstag).

Todavia, Gesamtarbeit, Gesamtarbeiter ou Gesamtarbeitstag nem sempre sao
traduzidos por “trabalhador coletivo” (ou derivados). Nao raramente sdo traduzi-
dos por “trabalhador global”, “trabalho social total”, “jornada total de trabalho”,
“trabalho total”, “tempo de trabalho social total”, “jornada global”, “trabalhador
global” etc.® E os tradutores de Marx e Engels, inclusive, foram for¢ados a tradu-
¢oes distintas porque o conteudo da expressao Gesamtarbeit (e seus derivados)
nao ¢ a mesma nas diferentes passagens. Portanto, os varios conteudos que recebe
essa mesma expressdo em alemdo comparecem nas tradugdes sob expressoes
diversificadas. Esse fato pode sugerir uma diversidade de “categorias” que nao
corresponde ao original.

No Livro I de O capital, Gesamtarbeit, Gesamtarbeiter ou Gesamtarbeitstag
comparecem em dois contextos:

1) Em alguns momentos, sdo a consubstanciacdo da profundamente alienada
divisdo social do trabalho que amadureceu com a Revolugao Industrial (Marx,
1983, p.260-261, 269, 272-273,273,275-276, 282-283; Marx,1985, p.30-31, 71).
Assim, por exemplo,

Embora muitos executem simultdnea e conjuntamente o mesmo ou algo seme-
lhante, o trabalho individual de cada um pode ainda assim representar, como
parte do trabalho global (Gesamtarbeiter), diferentes fases do proprio processo
de trabalho, as quais o objeto de trabalho percorre mais rapidamente em virtude

5 Por exemplo, ndo comparece na tradug¢do de Roces para a Fondo de Cultura Econémica, nem na
publicada pela Avante! (Portugal). Para este artigo, utilizamos as seguintes edicdes de O capital:
para o alemdo, Dietz Verlag (Marx, 1975); para o portugués, Abril Cultural (Marx, 1983 e 1985);
para o espanhol, a edicdo de Roces (Marx, 1946); para o francés, a traducdo de Molitor (Marx,
1946), de Rubel (Marx, 1968) e a de Roy (Marx, 1977; 1978), e a lnica da 42 edicao alema, a de
Lefebvre (Marx, 1983a). Para a lingua inglesa, a nova tradugdo de Fowles (Marx, 1990) e a editada
por Engels (Marx, 1979). Ao final do artigo estd uma tabela com as passagens na edi¢do alema e
nessas tradugoes, em que comparecem Gesamtarbeit/er/stag.

6 Sobre as dificuldades da traducao de Gesamt, Lessa, 2007, p.149 nota 8.
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da cooperagdo. Assim, por exemplo, quando pedreiros formam uma fila de maos
para levar tijolos do pé ao alto do andaime, cada um deles faz o0 mesmo, mas nao
obstante as operagdes individuais formam partes continuas de uma operagao global,
fases especificas, que cada tijolo tem de percorrer no processo de trabalho, e pelas
quais, digamos, as 24 maos do trabalhador coletivo (Gesamtarbeiter) o transportam
mais rapidamente do que as duas maos de cada trabalhador individual que subisse
e descesse o andaime (Marx, 1983, p.260).

Ou, entao,

Descendo agora aos pormenores, ¢ desde logo claro que um trabalhador, o qual
executa a sua vida inteira uma inica operagao simples, transforma todo o seu corpo
em orgdo automatico unilateral dessa operagao e portanto necessita para ela menos
tempo que o artifice, que executa alternadamente toda uma série de operagdes. O
trabalhador coletivo combinado (kombinierte Gesamtarbeiter), que constitui o
mecanismo vivo da manufatura, compde-se, porém, apenas de tais trabalhadores
parciais unilaterais (Marx, 1983, p.269).

A maquinaria especifica do periodo manufatureiro permanece o proprio trabalha-
dor coletivo, combinagdo de muitos trabalhadores parciais (vielen teilarbeiten
kombinierte Gesamtarbeiter). As diferentes operagdes que sdo executadas alter-
nadamente pelo produtor de uma mercadoria e que se entrelagam no conjunto de
seu processo de trabalho apresentam-lhe exigéncias diferentes. Numa ele tem de
desenvolver mais for¢a, em outra mais habilidade, numa terceira mais atengéo
mental etc., e 0 mesmo individuo ndo possui essas qualidades no mesmo grau.
Depois da separag@o, autonomizagdo e isolamento das diferentes operagdes, os
trabalhadores sdo separados, classificados e agrupados segundo suas qualidades
dominantes. Se suas peculiaridades naturais formam a base sobre a qual se monta
a divisdo do trabalho, a manufatura desenvolve, uma vez introduzida, forgas de
trabalho que por natureza s6 sao aptas para fungdes especificas unilaterais. O tra-
balhador coletivo (Gesamtarbeiter) possui agora todas as propriedades produtivas
no mesmo grau de virtuosidade ¢ ao mesmo tempo as despende da maneira mais
econdomica, empregando todos os seus orgdos, individualizadas em trabalhadores
ou grupos de trabalhadores determinados, exclusivamente, para suas fungdes espe-
cificas. A unilateralidade e mesmo a imperfei¢ao do trabalhador parcial tornam-se
sua perfei¢do como membro do trabalhador coletivo (Gesamtarbeiter). O habito
de exercer uma fungao unilateral transforma-o em seu 6rgao natural e de atuagdo
segura, enquanto a conexao do mecanismo global o obriga a operar com a regula-
ridade de um componente de maquina (Marx,1983, p.275-276).
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2) Outras vezes (Marx, 1983, p.71, 73, 96, 190, 249, 250, 258; Marx, 1985,
p.-118, 130), tais expressdes se referem a totalidade da forca de trabalho assalariado,
ao conjunto total dos assalariados e, nesse caso, sdo traduzidas por “trabalho social
total”, “trabalho total”, “tempo de trabalho social total”, “trabalhador coletivo

RT3

ou classe trabalhadora”, “jornada de trabalho total”, “jornada de trabalho social

média”, “jornada global” e “jornada de trabalho global”. Por exemplo, ao final
do capitulo I, discutindo o fetichismo da mercadoria, Marx afirma que

Objetos de uso se tornam mercadorias apenas por serem produtos de trabalho
privados, exercidos independentemente uns dos outros. O complexo desses traba-
lhos privados forma o trabalho social total ( gesellschaftliche Gesamtarbeit) |...]
Em outras palavras, os trabalhos privados s6 atuam, de fato, como membros do
trabalho social total (gesellschaftlichen Gesamtarbeit) por meio das relagdes que
a troca estabelece entre os produtos do trabalho e, por meio dos mesmos, entre 0s
produtores (Marx,1983, p.71).

Ou, mais a frente:

Como quer que seja, ¢ claro que a jornada total de trabalho de um numero rela-
tivamente grande de trabalhadores simultancamente empregados, dividido pelo
numero de trabalhadores, ¢ em si e para si uma jornada de trabalho social média
(Gesamtarbeitstag). Suponhamos que a jornada de um trabalhador individual seja
de 12 horas. Assim, uma jornada de trabalho de 12 trabalhadores simultaneamente
ocupados constitui entdo uma jornada global (Gesamtarbeitstag) de 144 horas, e
embora o trabalho de cada um dessa duzia se desvie mais ou menos do trabalho
social médio, o individuo podendo por isso precisar de mais ou menos tempo para
amesma operacao, a jornada de trabalho de cada individuo, como 1/12 da jornada
global (Gesamtarbeitstag) de 144 horas, possui a qualidade social média. Mas para
o capitalista que emprega uma duizia, existe a jornada de trabalho como jornada
de trabalho global (Gesamtarbeitstag) da dizia. A jornada de trabalho de cada
individuo existe como parte aliquota da jornada de trabalho global (Gesamtar-
beitstag), independentemente do fato dos 12 colaborarem entre si ou que toda a
conexao entre seus trabalhos consista apenas em trabalharem para o mesmo capi-
talista. Se, ao contrario, dos 12 trabalhadores forem empregados dois de cada vez
por um pequeno mestre, sera uma casualidade que cada mestre produza a mesma
massa de valor e, portanto, realize a taxa geral de mais-valia (Marx, 1983, p.258).

Em tais passagens, Gesamtarbeit/er/stag correspondem a caracteristicas (de-
terminagdes ontologicas) do trabalho abstrato em geral e, portanto, se referem ao
que héd de comum ao trabalho de todos os assalariados, sejam eles trabalhadores
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manuais ou intelectuais, produtivos ou improdutivos. E isso que possibilita a
Marx afirmar que

O capitalista afirma seu direito como comprador, quando procura prolongar o
mais possivel a jornada de trabalho e transformar onde for possivel uma jornada
de trabalho em duas. Por outro lado, a natureza especifica da mercadoria vendida
implica um limite de seu consumo pelo comprador, ¢ o trabalhador afirma seu
direito como vendedor quando quer limitar a jornada de trabalho a determinada
grandeza normal. Ocorre aqui, portanto, uma antinomia, direito contra direito,
ambos apoiados na lei do intercambio de mercadorias. Entre direitos iguais decide
a forga. E assim a regulamentacdo da jornada de trabalho apresenta-se na historia
da produgao capitalista como uma luta ao redor dos limites da jornada de trabalho —
uma luta entre o capitalista coletivo (Gesamtkapitalisten), isto é, a classe dos
capitalistas (Klasse der Kapitalisten), e o trabalhador coletivo (Gesamtarbeiter),
ou a classe trabalhadora (Arbeiterklasse) (Marx, 1983, p.190).

Marx, nessas passagens, explora a contradi¢do entre todos os assalariados e
todos os capitalistas ao redor dos “limites da jornada de trabalho”. Trata-se daquilo
que Lenin chamaria, depois, de luta economica, € que ndo coloca em causa a ex-
ploracao do homem pelo homem. Em nada alteraria se o trabalhador coletivo fosse
aqui substituido por “trabalhador global”, por “conjunto total dos trabalhadores”
e, ainda, “pela totalidade dos assalariados”. Lefebvre, por exemplo, na tradugdo
francesa da 4 edi¢do alema, optou por “trabalhador global” (Marx, 1983a, p.263).

Uma analise de todas as passagens em que as expressdes Gesamtarbeit,
Gesamtarbeiter, Gesamtarbeitstag comparecem no Livro [ de O capital traria
ainda mais elementos para demonstrar como possuem distintas acepg¢des: como
a totalidade dos assalariados, como o conjunto, o guantum da totalidade da forca
de trabalho e ainda como o conjunto de trabalhadores manuais que cooperam em
um mesmo processo de transformacdo da natureza em meios de producao e de
subsisténcia (como o exemplo acima, dos tijolos transportados pelos pedreiros, ou,
ainda, a totalidade composta por apenas dois trabalhadores) (Marx, 1985, p.31-32).
Na primeira acepg¢ao, as expressoes estdo principalmente presentes nos capitulos
que discutem as determinagdes mais gerais do assalariamento e das alienacdes a ele
associadas; na segunda acepgao tendem a comparecer nos capitulos em que Marx
discute as peculiaridades da divisao do trabalho no modo de producao capitalista.

No texto de Marx, portanto, Gesamtarbeit e seus derivados sao empregados
para expressar universalidades distintas — do conjunto formado por dois trabalha-
dores a totalidade dos assalariados. Nao ¢ algo confuso nem ¢ preciso fazer uma
enorme ginastica mental para conferir a ela o contetido univoco que nao possui.
Se tivermos claro que “trabalhador coletivo” e “trabalhador global”, ou ainda, o
“conjunto de trabalhadores”, sdo termos intercambiaveis praticamente em todos
0s casos; que a adog@o de uma ou outra alternativa decorre em larga medida das
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preferéncias do tradutor — e que expressam diversas universalidades de trabalha-
dores, a depender do objeto especifico sob a analise de Marx —, boa parte, sendo
a maior parte das polémicas, perde a razdo de ser. Do ponto de vista estritamente
exegético, nos parece uma falsa questdo a contraposi¢do entre interpretagdes
que afirmam a confusdo dessa categoria a outras interpretagdes que afirmam seu
contetido univoco (a reunido em uma mesma classe de todos os assalariados).
Se, do ponto de vista do texto de Marx enquanto tal, a solugcdo de uma questao
que se fez aparentemente tdo complexa ¢, como aqui estamos sugerindo, bem
mais simples do que a propria questdo, por que o debate acerca dessas passagens
tomou tal dimensao? Por que tais interpretacdes, claramente parciais do texto de
Marx, tenderam a predominar? Por que essa falsa questao assumiu tal dimensao?

Os fundamentos historicos do problema

Como sempre ocorre com as questdes teodricas decisivas, também essa, que
envolve Gesamtarbeit, sofre fortes influéncias historicas. O pano de fundo de
sua génese ¢ a hegemonia no movimento revoluciondrio internacional da social-
-democracia e do stalinismo.

As ultimas décadas se caracterizam fundamentalmente pela convergéncia
de duas poderosas tendéncias historicas. Por um lado, desde 1970, o sistema do
capital entrou em sua crise estrutural. Sua incapacidade de conviver com a abun-
dancia vai se intensificando na mesma propor¢ao em que o aumento incessante
da produgdo nas novas condi¢des da crise gera uma superproducdo permanente,
que ndo mais pode ser superada nem mesmo pelas crises ciclicas: a crise deixou
de ser um fendmeno intermitente. Correspondentemente, todas as contradigdes
sociais, sem exce¢ao, intensificam-se em escala planetaria.’

A crise estrutural, até agora, tem coincidido com o mais longo e o mais intenso
periodo historico sem revolugdes, isto €, sem rupturas que abram a transi¢do para
o socialismo e o comunismo. Desde 1830, os ciclos de revolug¢ao e contrarrevolu-
¢do se sucederam em periodos bem menos prolongados do que os atuais sessenta
anos desde a Revolugdo Chinesa. As tultimas crises revolucionarias na Europa
foram a Guerra Civil Espanhola (1936-1939) e o levante grego do pos-guerra,
massacrado pelas tropas inglesas com a aquiescéncia da URSS. As revolugdes
que vieram a seguir (Cuba, Argélia, as ex-colOnias portuguesas e o Zimbabue em
meados de 1970, seguidos pelos sandinistas e pela “Revolugdo” iraniana, isto ¢, a
derrubada do ditador Reza Pahlevi e sua substitui¢do pelo aiatold Khomeini e,
ja na virada do século XXI, a crise e o levante da populagdo na Argentina etc.)

7 Istvdn Mészéros, em Para além do capital, realizou a primeira investigacdo de folego acerca da
totalidade da crise do sistema do capital apds 1970 (totalidade composta pelos paises capitalistas
e pelas sociedades pos-revoluciondrias, das quais a soviética é a paradigmdtica). Nessa andlise
argumenta as diferencas histéricas — ontolégicas — entre as crises anteriores e a atual crise estrutural
em que estamos imersos. Nao podemos, aqui, nos deter sobre tais argumentos, mas é imprescindivel
que lavremos nossa divida para com esse pensador.
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estdo muito longe de crises revolucionarias no sentido preciso do termo, isto &,
de abrirem o processo de transi¢do para o socialismo e o comunismo.?

As primeiras décadas da crise estrutural, ¢ bem mais facil se perceber post
festum, pegaram a classe operaria em particular, e os trabalhadores em geral,
em uma situagdo politicamente dificil. Por um lado, o neoliberalismo significa
a derrota historica da estratégia institucional-eleitoral social-democrata baseada
na concepgao segundo a qual o “capitalismo de face humana” seria a democracia
burguesa levada as tiltimas consequéncias. Por outro lado, nos anos de 1989-1992,
a outra vertente mais importante do movimento operario, a stalinista, também
conheceu uma derrota historica. Na década de 1920, os bolcheviques, premidos
pelas circunstancias historicas, concentraram o poder do Estado em suas maos,
impondo um rigoroso centralismo politico e convertendo os sindicatos em correntes
de transmissdo do Estado para controle dos trabalhadores. Avaliavam que, a partir
do poder politico, controlar-se-ia o renascimento inevitavel (com o isolamento da
revolugdo a um s6 e muito atrasado pais) das relagdes de producao capitalistas.
Tal estratégia, repetimos, também foi derrotada.

As duas vertentes estavam equivocadas no fundamental. Como ¢ o trabalho
que funda o ser social, o trabalho proletario que funda a sociedade capitalista faz
com que a “face humana” do capital apregoada pela social-democracia seja mera
fantasia. Também nao possibilita um “Estado proletario” fundado na exploragao
do trabalho proletario — apenas o capital pode expropriar o trabalho proletario.’
Mais cedo ou mais tarde, as duas ilusdes tinham de prestar contas a histdria: o
Estado de bem-estar social se converteu, sem solucao de continuidade, no Estado
neoliberal. Os partidos que foram seus principais artifices e defensores, apds um
curto periodo de aclimatag@o, como bons servigais do capital que sempre foram,
cumpriram a segunda rodada de implementagdo da “nova ordem mundial”” (Ronald
Reagan). E o “Estado proletario” das ilusdes soviéticas se converteu, por dentro,
como uma borboleta que se metamorfosearia em lagarta, em um Estado capitalista
tipico, cuja peculiaridade ¢ a fungdo importante na acumulagdo do capital que
ainda cumpre a velha burocracia russa, agora também organizada em mafias.

Os social-democratas queriam democratizar a democracia por meio de re-
formas parciais que, levadas ao limite, diziam, conduziriam a “face humana” do
capitalismo e, deste, ao socialismo. Nada, portanto, da destrui¢ao do Estado; antes,
a tomada do poder “por dentro” do Estado. A social-democracia se especializa
em negociar por dentro das instituicdes burguesas e sua atuacao politica se pauta
pelos limites da ordem.

Os stalinistas queriam a sobrevivéncia do Estado soviético. Para tanto era
preciso, no front interno, convencer seus operarios de que ndo eram explorados
pela burocracia (dos locais de trabalho, do Partido e sindicatos e do Estado).

8 Uma visdo oposta pode ser encontrada em Arcary (2004).
9 Para sermos mais do que breves, porque a propriedade privada que pode ser produzida pelo trabalho
proletério é apenas e tdo somente o capital.

94 e Critica Marxista, n.32, p.85-106, 2011.
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Trabalhadores e burocratas seriam igualmente revolucionarios, pois todos eram
igualmente assalariados do Estado proletario. Todos os assalariados — e todos
eram assalariados — pertenceriam a mesma classe social. E, no front externo, era
preciso articular um modo de convivéncia com as poténcias capitalistas'® — o que
se traduzia em conter as lutas dos trabalhadores e operarios nos limites aceitaveis
a convivéncia pacifica, negociada, com as suas burguesias nacionais.

Convivéncia negociada, e ndo mais confronto, passa a ser a ordem geral. A
estratégia do movimento operario sob controle dos partidos comunistas ou dos
social-democratas ¢ a colaboragdo de classe. A aboligdo da propriedade privada
estd fora da ordem do dia.

A historia tem 14 sua ironia. As experiéncias historicas que, a se acreditar no
que diziam de si proprias, seriam as superagoes do projeto revolucionario de Marx
(o “socialismo democratico” e o “socialismo real”), revelaram-se nada mais que
mediagdes para a generalizagdo da crise estrutural do capital a todo o planeta.

Gragas também aos ganhos econOmicos, principalmente da aristocracia
operaria nos paises ocidentais!! e a melhoria das condi¢des de vida do povo so-
viético, as ideologias social-democrata e stalinista lancaram sélidas bases. Com
a consequéncia tragica de que, quando a crise estrutural se iniciou, os trabalha-
dores soviéticos e dos paises capitalistas, aos bilhdes, estavam equivocadamente
convencidos de que, de fato, a negociagdo com os representantes do capital — e
ndo a luta contra a propriedade privada — era o caminho da revolugéo (e esta se
limitaria a conquista de melhores condigdes de venda de suas forcas de trabalho).

Foi assim que, tanto nas organizag¢des social-democratas quanto stalinistas,
foi se afirmando com o tempo a mesma necessidade teorica e ideoldgica: tornar o
socialismo compativel com a expropriag@o do trabalho proletario. Ainda que por
vias e por mediagdes ideologicas distintas as duas ordens do capital, a soviéticae a
ocidental, compartilhassem da mesma necessidade ideoldgica de fundo: desarmar
ideolodgica e politicamente os proletarios convencendo-os de que o socialismo se
realiza pelas melhorias, promovidas pelo Estado, nas condi¢des de venda da forca
de trabalho. Seja pela via do Estado de bem-estar social, seja pela via do Estado
soviético. Agora, o socialismo passa a ser o capitalismo de “face humana” da Su-
écia ou o stalinismo do “socialismo real”. O socialismo se degenerou naquilo que
convinha a ordem soviética e aos social-democratas: tornou inteiramente distinto
da — como diziam — “utopia” de Marx e Engels, que propunham o fim do Estado e
do mercado, das classes sociais, da familia monogamica e da propriedade privada.

10 A atuagdo do PC francés em 1936, quando ajuda a controlar a enorme onda grevista, ja é sinal do
predominio dessa politica. A andlise historica dessa evolucdo politica é exposta em detalhes por
Claudin, em seu importantissimo A crise do movimento comunista (Claudin, 1970). Ver também
Broué (2007) e Miliband (1969, p.102-106). As ilusdes nessa convivéncia e o peso que tiveram
naquela quadra histérica podem também ser avaliados pela adesao entusiasta a essa proposta por
pensadores como Lukdacs e Deustscher (1960). Por muito do movimento comunista alinhado com
a URSS, as loas publicas da superacdo da luta de classes e sua substituicao pela forca do exemplo
na transi¢do do capitalismo ao socialismo sio patéticas.

11 Ver a descricao das condicoes de vida dos metaltrgicos alemaes no pés-guerra em Kuczynski (1969).
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E esse “espirito do tempo” que alimenta, ainda hoje, a falsa polémica acerca
do trabalhador coletivo. A todos interessava argumentar que, em Marx, todos
os assalariados eram igualmente portadores do projeto revolucionario. E nesse
“espirito do tempo” que frutificam as teses acerca do fim do proletariado. Elas
partem de uma constatagdo verdadeira (a auséncia, ja por décadas, da classe
operaria como antagonista do capital) e deduzem algo inteiramente falso: que o
desenvolvimento tecnologico e/ou a alteracdo no padrdo de consumo teriam eli-
minado o trabalho manual e, com ele, o proletariado (Lessa, 2007, p.252 et seq.).
De uma constata¢ao que ndo explicam (o proletariado hoje ndo comparece na vida
cotidiana como classe revolucionaria) rapidamente concluem pela necessidade de
um “novo sujeito histérico” e de uma “nova revolugao”.

E ¢ nesse ambiente ideologico que a expressao Gesamtarbeit (e derivados)
passa a ser interpretada ou como algo confuso ou como um significado unico e
fixo: a fusdo em uma mesma classe, a dos “trabalhadores”, do trabalho manual e
do intelectual e, por vezes, também do trabalho produtivo e improdutivo.

Tanto em uma linha de interpretacdo quanto na outra — nem sempre pelas mes-
mas mediagdes teodricas, ¢ verdade —, a distingao entre proletariado e trabalhadores
assalariados ¢ eludida por essa operacdo, o que também significa que ¢ eludida
a distin¢do entre o trabalho que realiza o intercambio material com a natureza e
o trabalho assalariado (a for¢a de trabalho convertida em mercadoria, forca de
trabalho essa que pode ou ndo transformar a natureza nos meios de producao ou
de subsisténcia). A peculiaridade ontologica do trabalho, que o faz fundante do
ser social, é cancelada por esse processo de identificagdo de todo assalariamento
ao trabalho — ou, se quiserem dizer o mesmo com outras palavras, pela identifi-
cacdo do trabalho ao trabalho abstrato. Sabemos, depois de Marx, que a relagdo
entre o trabalho e o trabalho abstrato nao ¢ de identidade, mas de alienag¢do. Nessa
esfera, nenhuma identidade € possivel. O trabalho ¢ a “condi¢do natural eterna”
da vida humana, o trabalho abstrato ¢ uma peculiaridade da sociedade capitalista
(a desconsiderar suas formas antediluvianas).

Nas traducdes de O capital, ao longo do século XX, esse novo conteudo que
vai sendo imputado as expressodes Gesamtarbeit e Gesamtarbeiter cobra seu preco.
Os casos mais conhecidos sao o da traducdo de Wenceslau Roces para o espanhol
(Fondo de Cultura Econdémica) e o da edi¢do portuguesa da Avante!'? Elas possuem
erros comprometedores — e, no que diz respeito ao nosso tema, equivocadamente
traduzem Arbeiter por “obrero” e “operario”, respectivamente. Isso sugere incon-
sisténcias em Marx como, por exemplo, a presenga de “obreros” ou “operarios”
nos modos de produgdo pré-capitalistas.”® Toda uma geragdo de brasileiros que

12 Outras obras de Marx e Engels, editadas pela Avante Editorial, que temos tido a oportunidade
de examinar (A questdo judaica, a parte | de A ideologia alema e os Manuscritos de 1844), sao de
excelente qualidade e fidelidade ao texto original. E uma pena que o mesmo nio tenha se dado
com O capital.

13 A melhor avaliagdo que conhecemos das diversas tradugdes do Livro | — com criticas severas a tra-
ducdo de Roces — é a “Advertencia del traductor” da edicdo da Siglo XX, a cargo de Pedro Scaron.

96 e Critica Marxista, n.32, p.85-106, 2011.
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se apoiou na tradugdo de Roces acabou por crer nas teses que pululam desde as
décadas de 1950-1960',segundo as quais a concepgdo das classes sociais em O
capital, principalmente a categoria proletariado, seria inconsistente. Apenas com
base nas tradugdes do Fondo de Cultura Econémica e da Avante Editorial, sem o
confronto com o original, surpreendente seria o contrario.

Por que Marx utilizou as expressoes Gesamtarbeit/er/stag com
conteudos tao diversos?

Como argumentamos em outro texto (Lessa, 2007, em especial na parte II),
para Marx, tal como o trabalho primitivo funda o modo de produgao primitivo, o
trabalho escravo funda o modo de produgdo escravista, o trabalho do servo funda
o feudalismo e, por fim, o proletariado funda o modo de produgao capitalista.
Isso ¢ apenas outra forma de dizer que o trabalho, o intercambio material com
a natureza (Marx, 1983, p.149-150), ¢ o fundamento ontoldgico do ser social.
Diferentemente das formas pré-capitalistas de producdo, nas quais o trabalho
assalariado raramente penetrou no intercambio com a natureza, no capitalismo
desenvolvido o assalariamento se generalizou e ndo h& mais, nesse particular,
diferencas entre o proletariado que cumpre a fungdo fundante e os outros assa-
lariados que cumprem outras e variadas fungdes. A universalizacdo do capital
requereu e possibilitou também a generalizacdo do assalariamento. Agora, todos
os assalariados sdo explorados pela burguesia porque, quanto menos o montante
da riqueza for convertido em saléarios, maior a lucratividade do sistema do capital.
Ha, portanto, um conflito generalizado ao redor do valor dos salarios: uma luta
cujo maximo limite historico € a conversao de todos em proprietarios privados —
isto €, uma luta a qual, mesmo que levada ao seu limite maximo imaginavel, ndo é
capaz de superar a propriedade privada, apenas distribui-la menos desigualmente.

Ainda que isso nao seja falso, esta longe de ser toda a realidade, pois o trabalho
que converte a natureza em meios de produgao e de subsisténcia gera um produto
que subsiste ao proprio ato de sua produgao, de tal modo que ao final do processo
de trabalho, a riqueza total da sociedade (Marx diria o “capital social total”) foi
acrescida pelo tempo de trabalho plasmado nos meios de producao e subsistén-
cia que sairam das maos do proletario. O mesmo ndo ocorre com a producao de
qualquer outro assalariado: seja professor no Estado, seja engenheiro de uma
empresa privada, seja um comerciario ou bancario. Em todos esses casos, o que
produzem ¢ consumido no proprio ato da produgéo, de tal modo que, ao final do
processo de trabalho, ndo ha nenhuma nova riqueza — permanece apenas aquela
que ja havia sido produzida anteriormente pelo proletariado.

Por isso, o trabalho proletario ¢ fundante do modo de produgdo capitalista:
ndo ha qualquer riqueza na sociedade que nao tenha sua origem — com todas as

Esta é também, tanto quanto sabemos, a Gnica edigdo que, seguindo a 42 edi¢do alem3d, faz uma
comparagdo com as trés edicoes anteriores. Infelizmente tivemos acesso a essa tradugdo depois
que a pesquisa ja estava concluida.

14 Por exemplo, Gurvitch (s/d).
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mediac¢des —no trabalho manual, que transforma a natureza em meios de producao
e de subsisténcia.’* O que, para sermos mais do que breves, significa que todos
os assalariados nao proletarios vivem da riqueza produzida pelo proletariado. E
isso, sendo se possivel ainda mais breve, ndo cancela, apenas insere em seu devido
contexto a contradi¢do entre o conjunto dos assalariados e a burguesia ao redor
do valor dos salarios.

Outra diferenciagdo entre os assalariados torna a relagao destes com a burguesia
muito mais complexa do que no passado pré-capitalista: o fato de o capital ser uma
forma de propriedade privada que também pode se valorizar pela concentracao da
riqueza, que ja existe sob a forma de dinheiro em posse das pessoas, faz que os
capitalistas possam se enriquecer também pela exploragao de trabalhadores que ndo
sdo proletarios. A burguesia logo se deu conta de que uma parte dos salarios ndo
lhe da lucros, sdo parte dos custos de seu negdcio. Outros salarios, ao contrario,
dao lucros. Quanto menos contadores e vigilantes e quanto mais sapateiros, por
exemplo, um capitalista puder contratar, maior serd a lucratividade. Marx, fazendo
a critica da economia politica, precisou do que se tratava: o trabalho produtivo de
mais-valia se distingue daquele que ndo produz mais-valia. O trabalho produtivo
e o improdutivo sdo, portanto, em Marx, variagdes do trabalho assalariado, do
trabalho abstrato.

No terceiro paragrafo do capitulo XIV, o exemplo de Marx de um trabalhador
produtivo que nao realiza o intercambio material com a natureza ¢ o professor da
escola privada. A mercadoria que ele produz (horas-aula) é vendida aos pais dos
alunos por um valor maior do que o saldrio dos professores. A exploracao desse
trabalhador, portanto, ¢ mediada pela mais-valia. Contudo, o que os pais dos alu-
nos pagam ao dono da escola ¢ idéntico ao valor dos salarios somado aos custos
da escola e a mais-valia expropriada pelo burgués. O capital social total ndo se
acresceu de um atomo sequer; em outras palavras, essa mais-valia produzida pelo
professor requer que a riqueza produzida pelo proletariado ja tenha se esparramado
pela sociedade (o que ndo quer dizer que tenha sido distribuida equitativamente).

Uma vez mais fazendo curta uma longa histéria — e novamente remetendo
o leitor interessado ao nosso texto ja mencionado —, o trabalho produtivo ndo ¢
determinante das classes sociais. Ele esta presente em fungdes muito distintas
(transformar a natureza ou prestar servigcos, como o professor) na reproducao da
sociedade e, também — pois aqui nao ha identidade —, do capital. Tanto o proleta-
rio quanto o professor na escola privada sdo produtivos de mais-valia; contudo,
apenas o primeiro produz o “contetido material da riqueza social” (Marx, 1983,
p-46), o professor na escola privada “valoriza” o capital, o proletario da cidade e
do campo “produz e valoriza” o capital.

15 Proletdrios sdo os assalariados que convertem a natureza em meios de produgao e de subsisténcia,
produzindo o “contetido material da riqueza social” (Marx, 1983, p.46) e, portanto, que ndo apenas
valorizam, mas, também, produzem o capital. “Por proletario s6 se deve entender economicamente
o assalariado que produz e valoriza o capital...” (Marx, 1985, p.188, n.70).
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Nessa medida e sentido, como assalariados, os proletarios compartilhariam
com os demais vendedores da forga de trabalho todas as mazelas peculiares ao
trabalho abstrato — menos uma: ¢ a inica classe que ndo se reproduz pela exploragao
de qualquer outra. Os assalariados ndo proletarios, por sua vez, compartilhariam
com a burguesia o fato de se reproduzirem socialmente parasitando o proletariado.
Por isso, entre o proletariado ¢ a burguesia temos uma contradi¢do antagénica
envolvendo o proprio assalariamento. O que, ja mencionamos, nao cancela o fato
de que, ao lado desse antagonismo entre a burguesia e os assalariados nao prole-
tarios, se desdobra uma contradi¢do centrada na divisdo da riqueza expropriada
do proletariado ao redor dos “limites da jornada de trabalho”. O proletariado é&,
para Marx, o sujeito revolucionario por exceléncia, por ser a inica classe que nao
tem por fundamento a exploragdo de nenhuma outra.'®

E aqui que o terreno pantanoso vai ser constituido: na polémica, os que desejam
postular que, para Marx, todos os assalariados seriam igualmente revolucionarios,
“esquecem-se” das passagens em que a oposicdo como “inimigos” de classe do
trabalho manual ao trabalho intelectual é afirmada e reafirmada; consideram apenas
as passagens em que Gesamtarbeit/er/stag expressam a totalidade dos assalariados.
E, na medida em que as interpretagdes ndo raramente desconsideram o original
alemao, sdo alvos mais faceis de um certo espirito do tempo que foi se constituindo
ao longo do século XX: ser proletario e ser assalariado vao se aproximando até
serem sindnimos — como se a luta ao redor dos “limites da jornada de trabalho” e
a luta pelo fim da exploragdo do homem pelo homem pudessem ser equivalentes.

Todas as variantes dessas duas linhas de interpretacao (a que afirma a impre-
cisdo e a outra, que afirma a precisao de trabalhador coletivo) sdo muito proble-
maticas. Todas elas, sempre, precisam selecionar algumas e desconsiderar outras
passagens do Livro [; ndo ddo conta de integrar em uma interpretacao coerente a
totalidade das passagens em que Marx trata do trabalhador coletivo. Outras ve-
zes conferem, a passagens escolhidas dos varios manuscritos de Marx, a mesma
importancia que atribuem ao seu texto acabado, gerando graves problemas de
interpretagdo.!” E todas elas precisam se basear em uma ou outra tradugio — des-
considerando o original alemao.

Tanto quanto consigo entender, essa variacdo no contetido das expressdes
Gesamtarbeit, Gesamtarbeiter, Gesamtarbeitstag ndo era problematica para Marx
porque, para ele, seria inconcebivel fundir ou imbricar em uma mesma classe
social todos os assalariados. Foi a evolugao do stalinismo ¢ da social-democracia
que gerou uma forte necessidade ideologica de cancelar a peculiaridade de classe
do proletariado fundindo, ou imbricando, o trabalhador manual ao intelectual.
Nada, todavia, no texto de Marx, indica ser o “trabalhador coletivo” a expressdo

16 O que ndo quer dizer que o proletariado possa ser vitorioso em sua revolugdo sem que conquiste
para ela setores muito significativos dos assalariados ndo proletarios, mas ndo temos espaco aqui
para discorrer sobre esse aspecto do problema.

17 Cf. “Prefdcio” em Lessa (2007).
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da dissolug@o do proletariado entre os assalariados. A, portanto, tdo frequente
recorréncia ao argumento de autoridade segundo o qual Marx teria concebido
o “trabalhador coletivo” como superador da distingdo entre o proletariado e os
demais assalariados — ou como uma categoria confusa que torna imprecisas as
determinagdes de classe do proletariado — ndo passa de um equivoco com um
endereco ideologico preciso: retirar da proposta marxiana da revolugao comunista
0 seu sujeito, o proletariado. Com todas as consequéncias, por demais conhecidas.
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abordagem de Nicos Poulantzas a respeito desse tema, de acordo com os quais todas as
subcategorias basicas das classes médias pertencem a mesma classe pequeno-burguesa, e
submetemos esses argumentos a critica, defendendo a posi¢ao de que seria mais adequado
ver as subcoletividades das classes médias ndo como partes da mesma classe, mas como
classes sociais distintas: a média burguesia, a pequena burguesia tradicional € a nova
pequena burguesia. Neste contexto, questionamos a maneira como Poulantzas utiliza a
nocdo de “efeitos pertinentes”, para interpretar a situagao de classe e a posicao ideologica
e politica de classe das classes médias.

Palavras-chave: modos de produgdo, classes sociais, aparelho estatal, posi¢des politico-
-ideologicas das classes médias.

Summary: Through a critical re-reading of Marxist class theory, a reexamination of the
border line between working class and the middle classes is undertaken, focusing on the
class identity of middle classes with respect to the question of structural class position
and class stance. In this context we summarise the arguments in Nicos Poulantzas’ ap-
proaches to the subject, according to which all basic sub-categories of the middle classes
are affiliated to the self-same petty-bourgeoisie class, and we submit these arguments to
criticism, supporting the position that it would be more accurate to view middle-class sub-
collectivities not as parts of the same class but as distinct classes: The middle bourgeoisie,
the traditional petty bourgeoisie and the new petty bourgeoisie. In this context we question
the way Poulantzas utilizes the notion of “pertinent effects”, to interpret the class position
and the ideological and political class stance of the middle classes.

Keywords: modes of production, social classes, state apparatus, political-ideological
stances of the middle classes

Trabalhador coletivo no Livro |
de O capital

SERGIO LESSA

Resumo: No Livro I de O capital, a existéncia do proletariado, uma classe distinta dos
demais assalariados pelo lugar especifico que ocupa na estrutura produtiva (transformar a
natureza nos meios de produc¢do e de subsisténcia), muitas vezes ¢ questionada com base
no assim chamado “trabalhador coletivo”. Marx, com o “trabalhador coletivo”, dizem,
teria fundido, em uma mesma classe (os “trabalhadores”) todos os que sdo for¢ados a
vender sua forga de trabalho. Portanto, todos os assalariados fariam parte de uma mesma
e unica classe. O artigo argumenta que esta concepcao de trabalhador coletivo ndo existe
no texto do Livro I e que ¢ o resultado das necessidades politicas ¢ ideologicas tanto do
stalinismo quanto da socialdemocracia.

Palavras-chave: proletariado, trabalhador coletivo, Marx, classes sociais.

Abstract: In Book I of Marx’s Capital, with the help of the “collective labourer”, often is
put under question the existence of the proletariat, a social class distinct from the many
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wage earners by its specific social function: to transform nature in the means of production
and subsistence. Marx, with the concept of “collective labourer” would have put under
the same and only class (the labourers or workers) the totality of the wage earners. This
article argues that this concept of “collective labourer” does not exist in Book I and it is the
result of the political and ideological necessities both of Stalinism and Social-democracy.

Keywords: Proletariat, collective labourer, Marx, social classes

Marxismo e movimentos
socilais

ANDREIA GALVAO

Resumo: Este artigo discute a contribui¢do da teoria marxista para a analise dos movimen-
tos sociais. Para isso, discute a relagdo entre classes e movimentos sociais ¢ as diferentes
formas de contestag@o social no capitalismo contemporaneo. Sustenta que, embora os
conflitos sociais ndo se restrinjam as relagdes de trabalho, o trabalho ainda desempenha
um papel central na constituicdo dos conflitos.

Palavras-chave: marxismo, movimentos sociais, classes sociais, trabalho

Abstract: This paper deals with the contribution of Marxist theory to the analysis of social
movements. For this, it discusses the relationship between classes and social movements
and the different forms of social contestation in contemporary capitalism. It is assumed
that although social conflicts are not restricted to the labor relations, labor still plays a
central role in its constitution.

Keywords: Marxism, social movements, social classes, labor

O pensamento social de
Ruy Mauro Marini e sua
atualidade: reflexdes para o
século XXI

CARLOS EDUARDO MARTINS

Resumo: O artigo analisa a atualidade do pensamento de Ruy Mauro Marini, destacando
os fundamentos de sua economia politica, sua analise do modelo politico latino-americano
e da questdo do socialismo. Enfoca os conceitos de superexploracao, subimperialismo,
estados de contra-insurgéncia e quarto poder, chaves na elaboragdo teérica do autor.

198 e Critica Marxista, n.32

Rev_Critica_Marxista-32_(FINAL).indd 198 @ 24/03/2011 13:49:05



