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A obra de Cohen, agora publicada pela Editora Unicamp, apareceu em primeira
edi¢do em 1978, e em segunda edicdo ampliada em 2000. A ampliag@o consistiu
na inclusdo de uma Introdugdo a edi¢dao de 2000: Reflexdes sobre o marxismo
analitico, e na adigao de quatro novos capitulos, no fim da obra, aos onze capitulos
originais. A obra ¢ tida como fundadora de uma corrente — mais propriamente
de um grupo de autores — que veio a denominar-se “marxismo analitico”, cujos
lideres foram Cohen, John Roemer e Jon Elster. Por esta razao, o livro possui um
significado, pelo método e pelo objetivo tedrico, tdo ou mais importante que o
seu objeto, a teoria da histéria de Marx, ou a versdo de Cohen desta teoria. Pode-
-se dizer que o objeto foi o suporte de um projeto metodologico de reformulagao
do materialismo historico com base em principios tedricos e metodologicos nao
marxistas.

O objetivo do autor, explicito no titulo, ¢ apresentar uma defesa da teoria da
historia de Marx, especificamente da tese marxista de que o desenvolvimento das
forcas produtivas determina o curso histérico da sociedade humana, mas uma de-
fesa baseada em uma profunda e ampla — pode-se dizer radical — reformulagio do
materialismo historico, tal como formulado por Marx. Por esta razao, € necessario
¢ oportuno, no momento em que a obra fundante do “marxismo analitico” ingressa
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na bibliografia brasileira, estar atento para a profundidade da reformulagéo do mar-
xismo pretendida pelo autor e pelo grupo que a partir de entdo se formou, ao ponto
de ser comum duvidar-se da aplicabilidade do termo “marxismo” ao seu nome.
A despeito disso, a retomada aprofundada desta tese essencial do materialismo
histérico ¢ um indiscutivel mérito da obra de Cohen.

Assim, antes de falar do livro, ¢ indispensavel mencionar as caracteristicas
gerais do projeto a ele subjacente, o “marxismo analitico”, pois o livro, embora
em defesa de uma importante parte da teoria de Marx, constitui um contundente
desafio ao marxismo. Esta ¢ a razao pela qual a polémica em torno do livro girou
tanto ou mais em torno da legitimidade do uso do termo “marxismo”, no marxis-
mo analitico, do que em torno do seu objeto. Eis como Cohen define o marxismo
analitico: “ser analitico € ser o oposto a forma de pensamento tradicionalmente
pensada como parte integrante do marxismo: [...] € o oposto do assim denominado
pensamento dialético; [...] € o oposto do que se pode chamar de pensamento ‘ho-
listico’”. Cohen investe, assim, diretamente contra dois pilares do materialismo
historico: a dialética e a concepgao holistica da realidade. O oposto do pensamento
holistico ¢ o individualismo metodologico, base filosofica ¢ metodoldgica das
ciéncias sociais burguesas, adotado pelo marxismo analitico.

Cohen ndo mediu palavras para diferenciar-se do marxismo tal como os marxis-
tas geralmente o concebem, a0 mesmo tempo que, justificadamente, estigmatizou
0 marxismo vulgar, isto €, 0 marxismo sem compromisso com o rigor teorico,
com a expressao bullshit marxism, traduzida por marxismo verborragico. Mas
Cohen nao se limitou a esta critica justificada, pois, na introdugdo a edigdo de
2000, langou na vala comum do bullshit marxism todos os que, ap6s o surgimento
do marxismo analitico, a ele ndo aderissem. Cohen reconhece haver marxistas
que ndo sdo “nem analiticos, nem verborragicos; mas uma vez que 0 marxismo
pré-analitico [...] encontra o marxismo analitico, ele deve ou se tornar analitico
ou se tornar verborragico” (p.28-29)!

Cohen define como meramente “técnicas” as quatro correntes tedricas nao
marxistas constitutivas, segundo ele, do marxismo analitico: 1) as “técnicas de
analise logica e linguistica” da filosofia analitica, a corrente filos6fica dominante
do establishment académico anglofono, no século XX, origem do nome do “mar-
xismo analitico™; 2) as “técnicas de analise economica’ da economia neoclassica,
desenvolvimento do que Marx denominou “economia vulgar”, também amplamente
dominante em todo o mundo capitalista; 3) a ““teoria da decisao’, “teoria dos jo-
gos” e, mais geralmente, “teoria da escolha racional”. “[...] que se desenvolveram
a partir e ao longo da economia neoclassica” (p.21); 4) a analise funcionalista,
que, embora o proprio Cohen ndo a acrescente a esta lista, comparece em todo o
livro com grande destaque. Considerando o audacioso propoésito de realizar uma
analise marxista com a inclusdo de correntes tdo opostas a este, causa surpresa
que Cohen ndo tenha procurado demonstrar a compatibilidade destas com os
principios fundamentais do materialismo histdrico, ou os que restam apos a ex-
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clus@o do pensamento holistico e da dialética. Com esta bagagem nao surpreende
que o leitor marxista se pergunte: o marxismo analitico ¢ marxista?, davida que
acometeu o proprio Cohen, que procurou respondé-la, sem sucesso, na secao 6 da
introducdo a edi¢ao de 2000.

Os capitulos II e 11 se referem diretamente ao tema central, nos quais o autor
procura definir e identificar detalhadamente as for¢as produtivas e as relagdes
de produgdo. Esta constitui uma contribuigdo efetiva ao debate marxista, geral-
mente limitado aos conceitos mais gerais sobre o tema, dispensando os necessarios
detalhamento e precisao conceitual. No capitulo VI, o objetivo ¢ demonstrar tex-
tualmente a defesa de Marx da tese da primazia das forgas produtivas e expor a
natureza desta primazia. Mas parte da defesa baseia-se em principios ndo marxistas,
como a “natureza humana” permanente, o comportamento racional e a escassez
(p-190-200). O capitulo VII ¢ uma analise principalmente linguistica da tese da
primazia e da sua aplicag@o a explicacdo da sucessdo de modos de produgdo, em
parte divergente da apresentada por Marx. Nestes dois capitulos, o materialismo
historico foi apresentado mais especificamente como “uma teoria funcionalista da
historia e da sociedade” (p.295). Os demais capitulos referem-se, de modo mais
ou menos direto, a aspectos do tema central. Os capitulos IX e X constituem uma
extensa e vigorosa defesa da utilizacdo do funcionalismo, em geral € no marxismo.
Cohen insiste que grande parte das explicagcdes do materialismo historico e do
proprio Marx sdo funcionais e que a maioria dos marxistas utiliza explicagdes
funcionais sem o saber (p.17, 325 et seq.).

A luta de classes comparece modestamente, mas Cohen aborda o problema
da presenca simultanea e nao resolvida, na literatura marxista, de duas causas da
revolugdo social, por um lado, a contradigdo FP x RP e, por outro, a luta de classes,
o “motor da historia”, segundo o Manifesto, cujo vinculo ou ndo ¢é identificado,
ou, se o ¢, nao ¢ explicado. Cohen nao da o merecido destaque ao problema, mas
fornece, embora ambiguamente, elementos da sua solugdo. Por um lado, consi-
dera que “o poder explicativo da luta de classes ¢ [...] limitado”, por ndo ser “a
explicagdo fundamental da mudanga social”, que ¢ a contradi¢ao FP x RP (p.188).
Por outro lado, afirma “[ndo] suprim[ir] a luta de classes do centro da histéria”
(p.339) por ser “um dos principais meios através dos quais as forcas produtivas
se impdem sobre as relagcdes de producao” (p.339, itdlicos nossos), sem escla-
recer quais poderiam ser os outros meios. Mais importante ¢ que nao avanga na
explicacdo do vinculo entre os dois elementos.

O ultimo capitulo, acrescentado a edigdo de 2000, fornece uma nota provo-
cativa a conclusdo da obra. Resumidamente, Cohen argumenta que o colapso
da Unido Soviética pode ser considerado um “triunfo” da teoria da historia de
Marx, pois este afirmara que “uma formagao social jamais perece antes que se
desenvolvam todas as forgas produtivas que ela contém” (p.447-8). Como isso ndo
havia ocorrido na Russia antes da revolugao, o fracasso do socialismo 14 intentado
confirmaria esta tese de Marx.
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