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Introducao

No dia 15 de janeiro de 1919, apenas dois meses apos a Revolugao Alema
ter levado a social-democracia ao poder na Alemanha, a lider socialista Rosa
Luxemburgo foi brutalmente assassinada por ex-veteranos da Primeira Guerra
e teve seu corpo jogado em um canal de Berlim. A despeito de seu tragico desa-
parecimento, seu legado foi preservado e seguiu um caminho virtuoso. Passados
100 anos desde sua morte, ¢ 150 anos de seu nascimento, seu nome ¢ lembrado
como exemplo de compromisso politico, militante e intelectual; mais do que isso,
Rosa ¢ considerada a primeira grande teorica marxista do século XX a defender
a unidade entre socialismo, democracia e liberdade.

No momento em que a literatura especializada discute aspectos da crise da
democracia liberal, lembrar os 150 anos do nascimento de Rosa e suas contri-
buigdes para a teoria politica contemporanea, em geral, e para a democracia, em
particular, impde-se como uma necessidade. Suas contribui¢des compreendem
temas bastante variados e nosso objetivo, no presente artigo, é recuperar o lega-
do de Rosa para a teoria politica contemporanea, com énfase em cinco de suas
contribuicdes: (1) a avaliacao sobre o significado do reformismo; (2) o papel da
periferia no sistema internacional; (3) a questao do feminismo marxista; (4) o nao
determinismo da historia ¢ a dialética entre agéncia e estrutura; (5) e a interconexao
entre democracia, socialismo e liberdade.
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O artigo esta estruturado em cinco se¢des. Cada uma delas aborda uma con-
tribuigdo teodrica especifica de Rosa, o contexto em que foi formulada, e seus
desdobramentos subsequentes. A primeira secdo trata do debate que travou com
Eduard Bernstein em torno da diade reforma ou revolu¢do. Ao contrario do refor-
mista Bernstein, Rosa ndo concordava com a ideia de que reformas sociais pode-
riam, por si 0, levar ao socialismo. A historia, como veremos, mostrou o acerto
de sua interpretacao. A segunda sec¢ao diz respeito a questao do imperialismo. Esse
foi um grande debate ocorrido no seio da teoria marxista no inicio do século XX e
que envolveu nomes como Hilferding, Luxemburgo, Kautsky, Bukharin e Lénin.
Como veremos, a obra de Rosa foi fundamental para a formulagao, no fim do sé-
culo XX, da chamada teoria da dependéncia. A terceira se¢ao avalia o feminismo
marxista de Rosa, ou seja, como a autora conectou a questao de género com a luta
de classes. A quarta se¢do trata da crise da social-democracia em meio a Primeira
Guerra Mundial e a consequente divisdo do movimento socialista internacional entre
social-democratas e comunistas. Naquele momento, Rosa foi uma das principais
criticas do apoio de seu partido, o SPD, aos créditos de guerra. Por fim, a quinta
se¢do discute um dos Ultimos e mais importantes textos de Rosa, 4 Revolugdo
Russa. Escrevendo ainda na prisdo, a revoluciondria apresenta fortes criticas ao
processo ocorrido na Russia apds a tomada do poder pelos bolcheviques, fazendo
uma das mais belas defesas da unidade entre socialismo, democracia e liberdade
da teoria politica contemporanea.

Reforma ou revolucio: Luxemburgo versus Bernstein

Reforma ou revolugao foi certamente o grande debate teorico e politico da
virada do século XIX para o XX. Se até o periodo revolucionario de 1848 era
relativamente consensual, entre os socialistas, que a debacle do regime burgués s6
seria possivel pela via da insurrei¢@o armada, essa tatica passou a ser questionada
nas ultimas trés décadas daquele século. Nos primeiros anos da década de 1870,
a Associacao Internacional dos Trabalhadores, AIT, foi a primeira a estimular os
socialistas a organizarem partidos politicos para a disputa institucional em seus
paises, gerando a grande polémica entre anarquistas, sob a lideranga de Bakunin, e
socialistas, liderados por Marx. Essa questao nao foi plenamente resolvida naquele
momento, € a polémica levou ao fim da AIT em 1872. Seja como for, em 1875 os
socialistas alemaes levaram adiante essa orientagdo e fundaram o Partido Social
Democrata, o SPD, a partir da fusdo de duas organizagdes prévias. O mesmo
ocorreu em muitos outros paises, o que levou Engels a reorganizar uma Segunda
Internacional Socialista em 1889, ano do centenario da Revolugao Francesa. Cem
anos antes, os burgueses fizeram uma revolugio, agora era a vez dos trabalhadores
fazerem a sua. Engels, contudo, notava que essa nova revolugdo poderia seguir por
caminhos diferentes. Em um de seus ultimos textos escritos em vida, o prefacio
de 1895 para o livro de Marx As lutas de classes na Franga, Engels apontou
o sufrdgio universal como uma nova ferramenta para a luta de classes. Engels
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observou que, entre 1875 e 1895, o SPD cresceu permanentemente no cenario
eleitoral. Assim, parecia ser s6 uma questdo de tempo para que o partido obtivesse
50% mais um dos votos e chegasse ao poder. “Esse uso bem-sucedido do direito
de voto universal efetivou um modo de luta bem novo do proletariado e ele foi
rapidamente aprimorado” (Engels, 2012, p.22). “O proletariado descobriu que as
institui¢des do Estado, nas quais se organiza o dominio da burguesia, admitem
ainda outros manuseios com os quais a classe trabalhadora pode combaté-las”,
concluia (Engels, 2012, p.22). Essa era uma mudanca imposta pela dindmica
historica do desenvolvimento econdmico, com o aumento e o fortalecimento do
proletariado. Conforme lemos ainda em Engels, “a rebelido ao estilo antigo, a
luta de rua com barricadas, que até 1848 servia em toda parte para levar a decisdo
final, tornara-se consideravelmente antiquada” (2012, p.22).! Era o tempo do
sufragio universal.

Esse ultimo texto de Engels serviu como uma luva para os dirigentes social-
-democratas, que viam na participacdo parlamentar o inico caminho para a agao
politica do partido. Apesar de Engels ndo ter afirmado que a via eleitoral seria
a “Onica” e, além disso, ter alertado que no futuro as lutas de rua ainda seriam
necessarias, os principais dirigentes do SPD leram o texto e o divulgaram sem as
passagens em que o autor mencionava as possibilidades da luta aberta nas ruas.
Pouco antes de morrer, Engels demonstrou sua insatisfagdo com essa abordagem
pacifista e meramente parlamentar — que o transformava em pai do reformismo —
em uma carta enviada para Paul Lafargue:

Liebknecht acaba de me pregar uma bela pega (“joli tour”). Ele extraiu de minha
introdugdo aos artigos de Marx sobre a Franga de 1848-1850 tudo que pode lhe
servir para sustentar a tatica a todo custo “pacifica e antiviolenta” que lhe apraz
defender, ha algum tempo [...]. Mas essa tatica, eu s a preconizo para a Alema-
nha de hoje e ainda assim com muita reserva. Para a Franga, a Bélgica, a Italia, a
Austria, essa tatica ndo poderia ser inteiramente seguida e, para a Alemanha, ela
podera amanha se tornar inaplicavel.? (Engels apud Moraes, 2001, p.37)

Apesar do alerta de Engels, o estrago ja estava feito. Com sua morte, o revi-
sionismo se tornou praticamente predominante no interior do SPD e um de seus
primeiros porta-vozes foi um de seus antigos discipulos, Eduard Bernstein. Apenas
quatro anos apds a morte do mestre, Bernstein publicou em 1899 uma obra que
se tornou um cléassico do revisionismo: As premissas do socialismo e as tarefas

1 Embora Gramsci ndo cite Engels, sustenta no caderno 13 dos Cadernos do Carcere exatamente a
mesma tese: “a formula da ‘revolucao permanente’, prépria de 1848, é elaborada e superada na
ciéncia politica com a férmula de ‘hegemonia civil’. Ocorre na arte politica o que ocorre na arte
militar: a guerra de movimento torna-se cada vez mais guerra de posicao” (Gramsci, 2007, p.24).

2 W. Libknecht era o chefe de redagdo de Vorwarts, 6rgao central da social-democracia alem3, e pai
de Karl Liebknecht. (N. E.)
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da social-democracia, ou, como também € conhecido no Brasil, Socialismo evo-
lucionario. Ja no prefacio desse livro, Bernstein deixava claro que sua inspiragao
era a leitura enviesada que havia feito daquele ltimo texto de Engels. Bernstein
(1997, p.156) sugere a existéncia de duas vias para o socialismo: de um lado, “o
caminho da reforma legislativa”; de outro, “o0 caminho revolucionario (sempre no
sentido da revolucao pela violéncia)”. O primeiro ¢ o caminho da reforma, advo-
gado por Bernstein; o segundo € o da revolucao. Em sua opinifo, “a sua influéncia
seria muito maior do que ¢ hoje se a democracia social pudesse emancipar-se
a si propria da fraseologia bastante antiquada que ainda usa e convencer-se do
que hoje realmente representa: um partido democratico, socialista, de reforma”
(Bernstein, 1997, p.144). Em sintese, a social-democracia ¢ “um partido que luta
pela transformacao socialista da sociedade, pelos meios da reforma democratica
e economica” (Bernstein, 1997, p.144). Ainda que ndo explicitamente, a interpre-
tagdo de Bernstein era aceita pela maior parte dos dirigentes do SPD.> Uma das
poucas excecdes a nadar contra a maré reformista foi Rosa Luxemburgo.

A polonesa Rosa Luxemburgo nasceu em 1871, no exato momento em que
se anunciava a0 mundo a primeira revolug@o proletaria da historia, a Comuna
de Paris.* Perseguida pelas autoridades de seu pais, a revolucionaria passou pela
Suic¢a, onde defendeu na Universidade de Zurique uma tese sobre o desenvolvi-
mento industrial polonés e, em seguida, alcangou finalmente Berlim em 1898,
aos 27 anos de idade. Em Berlim, filiou-se imediatamente ao SPD, maior partido
social-democrata do movimento socialista internacional, e consolidou amizade
com importantes liderangas do partido como Karl Kautsky, August Bebel, Franz
Mehring, Parvus e Clara Zetkin (Frolich, 2019, p.56). Sua chegada a Alemanha
ocorreu no exato momento em que as teses promovidas por Bernstein circulavam
entre os socialistas. Luxemburgo sentiu-se profundamente incomodada por aquele
conjunto de ideias consideradas revisionistas e apresentou a principal resposta ao
texto de Bernstein ao publicar, em 1900, o livro Reforma social ou revolug¢do? ?

Luxemburgo percebeu que o texto de Bernstein ndo poderia ser ignorado,
nem subestimado, como propunham alguns de seus colegas dirigentes do SPD.
“O livro de Bernstein ¢ de grande importancia tedérica para o movimento operario
alemao e internacional: ¢ a primeira tentativa de dar as correntes oportunistas na
social-democracia uma base tedrica”, sustentava (1999, p.113). O centro de seu
argumento estd alicer¢ado na seguinte critica: o problema de Bernstein ndo ¢

3 Em 1899, o SPD se reuniu em seu Congresso de Hannover para debater as teses levantadas pelo
livro de Bernstein. Uma resolugdo contra aquelas teses foi aprovada. Na prética, o reformismo
proposto pelo autor ja era adotado em larga escala pelos social-democratas (Garcia, 1991, p.64;
Schiitrumpf, 2015, p.13). Sobre isso, ver também a carta de Ignaz Auer para Bernstein (Benjamin,
1999, p.10).

4 A data de seu nascimento é controversa. Alguns documentos falam em 1870. Utilizamos a data
que consta em seu curriculum vitae apresentado na Universidade de Zurique (Frélich, 2019, p.8).

5 O livro é, na verdade, uma reunido de artigos publicados por Luxemburgo no jornal da social-
-democracia alema entre 1898 e 1899.
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apresentar dois caminhos distintos para o socialismo; o problema de fundo ¢ que
Bernstein teria deixado de lado o proprio caminho para o socialismo. Para ela,
reforma e revolugdo ndo sdo dois caminhos diferentes disponiveis nas prateleiras
da historia; ao contrario, reforma e revolugao possuem uma interconexao dialética
e seria um absurdo uma rigida contraposi¢do entre ambas (Frolich, 2019, p.67;
Fetscher, 1985, p.291). E bom que se diga, essa relagdo dialética entre reforma
e revolugdo ja estava presente no proprio Marx: o capitulo 8 de O capital, que
trata das lutas pela redugdo da jornada de trabalho, ¢ um exemplo significativo
dessa interpretacdo. A passagem a seguir € longa, mas sintetiza bem sua critica:

[...] quem quer que se pronuncie a favor do método das reformas legais, em vez
de e em oposicao a conquista do poder politico e a revolugao social, ndo escolhe,
na realidade, um caminho mais tranquilo, mais calmo e mais lento, levando para a
mesma finalidade, e sim uma finalidade diferente, isto é, modificagdes superficiais
na antiga sociedade, em vez da instauragdo de nova sociedade. Assim, partindo
das concepgdes politicas do revisionismo, a conclusdo ¢ a mesma a que se chegou
tendo partido de suas teorias econdmicas, isto ¢, que no fundo, ndo tendem elas
a realizacdo da ordem socialista, mas unicamente a reforma da ordem capitalista
[...]. (Luxemburgo, 1999, p.96-97)

Dito de outro modo, Luxemburgo havia percebido que o “caminho da reforma
legislativa”, como chamava Bernstein, nao levaria ao socialismo. Nao que fosse
contra a luta por reformas, ndo era disso que se tratava. Mas essas reformas nao
poderiam substituir a revolucao.

As avaliagdes que fez das consequéncias do reformismo para a luta socialista
foram premonitorias. Ao escrever nos anos de 1899 e 1900, Rosa nao tinha ainda
testemunhado o papel desempenhado pelo SPD na votagdo dos créditos de guer-
ra em 1914 e nem nos debates que levaram ao fim da II Internacional em 1916.
Rosa ainda néo sabia que o SPD chegaria ao poder em 1918 com Ebert e que essa
seria uma das razdes de sua morte no ano seguinte. Também nao sabia que o SPD
governaria o pais na década de 1920 e que teria como ministro da Fazenda Hil-
ferding, com uma teoria economica de regulacdo do capitalismo. Por fim, Rosa
nao tinha como saber que no famoso Congresso de Bad Godesberg, em 1959, o
SPD retiraria o marxismo de seu programa. Mesmo assim, em 1900, em Reforma
social ou revolugdo?, a autora antecipou todo esse processo ao sustentar a tese de
que o reformismo nao levaria “a realizacdo da ordem socialista, mas unicamente
areforma da ordem capitalista, ndo a supressdo do assalariado, mas a diminuicao
da exploracdo, em suma, a supressao dos abusos do capitalismo e ndo do proprio
capitalismo” (Luxemburgo, 1999, p.97).

Ora, essa ¢ exatamente a mesma tese que outro polonés, Adam Przeworski,
confirmara oito décadas depois, seguindo o método do marxismo analitico. Em
Capitalismo e social-democracia, livro de 1985, Przeworski apresenta a melhor
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descri¢ao do processo historico que levou a revolucionaria social-democracia do
fim do século XIX ao estilo excessivamente moderado da segunda metade do século
XX. O cientista politico teve a vantagem de escrever apds o desenrolar dos acon-
tecimentos: ele pdde ver a assimilagdo que a social-democracia fez do programa
de Keynes, mais do que de Hilferding; viu os dilemas que o SPD enfrentou com
sua estagnacao eleitoral pos-década de 1920; pode avaliar as consequéncias do
Congresso de Bad Godesberg. Enfim, o que Przeworski fez foi analisar, benefician-
do-se da abundancia de informagdes e documentos disponiveis, um processo que
Rosa Luxemburgo apenas previra. O centro de seu argumento € o de que, com a
incapacidade de formar uma maioria eleitoral em qualquer sociedade apenas com
a identidade proletaria, os partidos social-democratas precisaram apostar em alian-
cas com partidos representantes de outras classes sociais. Para tanto, um compro-
misso foi necessario: em troca da manutengao da propriedade privada dos meios
de produgido, os capitalistas aceitaram a implementagdo de programas sociais ¢
melhorias salariais. A manuten¢ao da propriedade privada dos meios de produgao
significava que ndo seria mais possivel nacionalizagdes ou estatizagdes de empre-
sas em larga escala. Por outro lado, o resultado desse processo seria a limitagao
financeira do Estado e sua incapacidade de continuar a investir em reformas. Assim,
nem mesmo o reformismo seria mais possivel. Diante disso, Przeworski (1989,
p.61) concluiu: “os social-democratas ndo conduzirdo as sociedades europeias ao
socialismo”. A analise de Rosa ndo previra tudo isso, nem seria possivel prever.
Mas a avalia¢@o luxemburguista sobre o significado do reformismo foi pioneira e,
grosso modo, antecipou o tema do minucioso estudo de Przeworski. Essa foi a sua
primeira contribuicdo para a teoria politica contemporanea.

Imperialismo: debate entre Hilferding, Luxemburgo, Kautsky,
Bukharin e Lénin

Com Reforma social ou revolugdo? Luxemburgo estreou com sucesso nao
apenas no palco do movimento socialista alemao, mas também no internacional.
Alguns anos depois, em 1907, tornou-se professora de economia na escola do
partido, substituindo Rudolf Hilferding. Ali reuniu o material necessario para a
sua principal obra de economia politica, publicada em 1913: 4 acumulagdo do
capital. Essa foi sua segunda contribuicao para a teoria politica contemporanea.

Seu interesse pela economia politica era antigo. Sua tese de doutorado na
Universidade de Zurique, em 1897, intitulada O desenvolvimento industrial da
Polénia, ja indicara a predilecdo da revolucionaria pelo tema. Quem quisesse
organizar um movimento de transformagao social e politica num pais deveria,
antes de tudo, entender a dindmica econdmica dessa determinada formagao social.
Esse era o ensinamento que O capital de Marx havia legado e foi por essa trilha
que a jovem Luxemburgo seguiu. Alias, ha aqui uma coincidéncia biografica,
pois também Lénin trilhou esse caminho. Com aproximadamente a mesma ida-
de de Rosa, Lénin publicou em 1899 a sua primeira grande obra de juventude:
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O desenvolvimento do capitalismo na Russia, um profundo estudo sobre a econo-
mia politica da Russia. Apesar da densidade das duas obras, nem Rosa, nem Lénin
desenvolveram, naqueles ultimos anos do século XIX, o tema do imperialismo.

O debate sobre a questdo do imperialismo no ambito da teoria marxista tem
inicio com a publicacdo, em 1910, de O capital financeiro, de Hilferding. Eco-
nomista de origem austriaca, Hilferding foi um dos mais destacados quadros da
social-democracia alema nas trés primeiras décadas do século XX e, na Republica
de Weimar, assumiu a cadeira de ministro das Finangas por duas vezes, em 1923
e em 1928. Seu livro chegou a ser considerado, por muitos tedricos do marxismo,
entre eles Otto Bauer e Kautsky, como uma continuagao de O capital (Bottomore,
1985, p.9). Hilferding (1985, p.27) percebeu que o capitalismo moderno aboliu
a livre concorréncia mediante a formacdo de carteis e trustes e estabeleceu uma
relagdo cada vez mais intrinseca entre o capital bancario e o capital industrial.
Nessa fase historica, o capital se converte em “capital financeiro”, sendo o impe-
rialismo a politica econémica do capital financeiro (Hilferding, 1985, p.343). E
importante ressaltar que, para Hilferding, essa politica imperialista ndo deveria ser
confundida com o colonialismo: o capital financeiro poderia exercer sua domina-
¢do sem necessariamente recorrer a anexacgao colonial (Fernandes, 2017, p.28).

A obra de Hilferding alcangou boa difusao em meios marxistas e, certamen-
te, influenciou a publicagdo de 4 acumulagdo do capital. Ademais, Rosa havia
reunido nos anos anteriores muitas notas e escritos para o curso de economia que
lecionava na escola do SPD. Mas o seu avango no terreno da economia politica
nao foi facil. Ela descreveu assim a situagdo que motivou seu livro:

Nao conseguia expor com suficiente clareza o processo global da produgéo capi-
talista em seu aspecto concreto, nem seus limites historicos objetivos. Aprofun-
dando-me no assunto, cheguei a conclusdo de que ndo se tratava simplesmente de
uma dificuldade de exposi¢do. A dificuldade envolvia um problema teoricamente
relacionado com a doutrina do volume Il de O capital de Marx, ¢, que, além disso,
se vincula estreitamente com a atual politica imperialista e suas raizes economicas.
(Luxemburgo, 1976, p.7)

Com o objetivo de corrigir lacunas na obra de Marx, em particular em algu-
mas passagens do volume 2 de O capital, Rosa assumiu um grande risco. Suas
principais teses sobre a questao do imperialismo foram criticadas em obras que
vieram imediatamente apds a publicag@o do livro, como as de Kautsky e Lénin.
Escrito nas vésperas da Revolug@o Russa de 1917, o livro de Lénin, Imperialismo,
fase superior do capitalismo, foi, indubitavelmente, a obra que coroou todo esse
debate. Mas entre os ataques desferidos contra Rosa, o de maior destaque foi,
certamente, o livro de Bukharin, O imperialismo e a acumulagdo do capital, es-
crito em 1924. Outro estudioso da autora, Michael Kratke (2015, p.84) resumiu
de forma contundente o que seriam os erros da revolucionaria: “a critica de Rosa
Luxemburgo a Marx era incorreta, falha e extremamente vulneravel dos pontos
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de vista metodoldgico e tedrico. Sua solugdo do problema da acumulagdo nao era
isenta de erros, sendo, além do mais, incompleta”.

Ao descrever as nuances da teoria do imperialismo de Rosa, um dos maiores
especialistas brasileiros em socialismo soviético nos dird que “as insuficiéncias
dessas formulag¢des acabaram determinando que o seu pensamento exercesse uma
influéncia apenas marginal nos movimentos social-revolucionarios e nacional-
-revoluciondrios do século XX, incluindo a propria Revolucao Russa” (Fernandes,
2017, p.38). Mesmo Isabel Loureiro (2015, p.97), principal divulgadora da obra de
Rosa Luxemburgo no Brasil, admite essa deficiéncia: “4 acumulacdo do capital,
de Rosa Luxemburgo (1913), foi criticada por varias geracdes de economistas.
Mesmo os que simpatizam com suas ideias reconhecem o fracasso da solugdo
encontrada por ela para os problemas da teoria da acumulacdo de Marx”.

Mas se foi tao criticada, qual a razao para considerar sua investida na economia
politica como algo digno de uma contribuigao para a teoria politica contempora-
nea? A resposta para essa questao esta na relacdo que a autora estabeleceu entre
a questdo do imperialismo e o papel da periferia no sistema internacional. Na
defini¢do de Luxemburgo (1976, p.392), “o imperialismo ¢é a expressao politica
do processo de acumulagdo do capital, em sua luta para conquistar as regioes
ndo capitalistas que ndo se encontrem ainda dominadas”. Em outro momento, a
formulacgao ¢ a seguinte: “a fase imperialista da acumulagdo do capital, ou a fase
da concorréncia mundial do capitalismo, abrange a industrializagdo e emancipa-
cdo capitalista dos paises atrasados as expensas dos quais o capital obteve sua
mais-valia” (Luxemburgo, 1976, p.365). Note-se que nas duas passagens ha um
destaque da autora para “regides ndo capitalistas” e “paises atrasados”.

Essa observagao ¢€ central para o entendimento de seu legado. Nao obstante as
criticas desferidas por diversos economistas marxistas, A acumulagdo do capital
pode ser considerada a primeira a obra a dar destaque para o lugar da periferia na
realizag¢do do sistema capitalista internacional. De acordo com Loureiro (2015,
p.97), esse lugar de destaque dos paises da periferia do capitalismo se deve “ndo
somente porque serviram como fonte de acumulacdo primitiva do capital, mas
porque, desde a época da colonizagao até agora, foram um elemento imprescindivel
do desenvolvimento capitalista mundial”. Kratke (2015, p.84) concorda com essa
afirmacao quando diz que “¢ justamente esse o seu ponto forte — a investigagao
detalhada dos métodos com os quais economias nao capitalistas sao transformadas
em economias capitalistas”. A riqueza com que Rosa descreve a forma como o
capitalismo avangou na periferia do sistema internacional, em paises da Africa e da
Asia, ¢ inédita e original, o que a torna entre os marxistas de sua época “a menos
eurocéntrica de todos”, nos dizeres de Loureiro (2015, p.97). Diferentemente de
Lénin e Hilferding, para Rosa o imperialismo ndo seria uma fase do capitalismo;
para Rosa, o imperialismo seria uma caracteristica do capitalismo desde sempre.

A recepgdo dessa leitura no Brasil foi consideravel para uma determinada
geragdo. Paul Singer (1991, p.85), por exemplo, sustentava que “esse tipo de
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interpretagdo [...] é extremamente fecundo e interessante para se aplicar a um
pais como o Brasil”. Muitos autores da chamada “teoria da dependéncia” também
apontaram Rosa como referéncia (Seabra, 2019; Xavier, 2018). Por essa razao,
podemos concordar com Loureiro quando defende a tese de que Rosa “teria
antecipado em 60 anos as conclusdes as quais chegou a teoria da dependéncia”
(Loureiro, 2015, p.98). Mais recentemente, o conhecido gedgrafo marxista David
Harvey, acatou e atualizou a teoria do imperialismo de Rosa Luxemburgo. Em
O novo imperialismo, livro de 2003, Harvey propds o conceito de “acumulagao
por espoliagao” no lugar de “acumulagio primitiva”, desenvolvido por Marx e,
posteriormente, Luxemburgo. Apds o debate aberto por Harvey, novas pesquisas
sobre a economia politica de Rosa emergiram (Mariutti, 2015). Algumas, inclusive,
criticam essa tentativa de atualizacao feita por Harvey por considera-la meramente
“cosmética”. E o que aponta Mariutti quando afirma que “mesmo quem preten-
de ‘reabilitar’ o pensamento de Rosa Luxemburgo pode produzir trapalhadas e
reparos cosméticos que geram confusdes e polémicas desnecessarias como, por
exemplo, tentar substituir o termo ‘acumulacdo primitiva’ por ‘acumulagdo por
espoliacdo’” (Mariutti, 2019, p.13). O principal a reter desse debate é que, seja
na teoria da dependéncia, seja na teoria do novo imperialismo, Rosa Luxemburgo
esta presente, dando sua contribuicao para a teoria politica contemporanea.

Feminismo socialista

Como as secdes precedentes indicam, no século XX Rosa Luxemburgo as-
sumiu um papel de destaque entre as grandes vozes femininas que conjugaram
a praxis com a teoria politica. Mas qual foi sua contribui¢cdo para o feminismo?

No século XVIII, Mary Wollstonecraft denunciou o patriarcalismo na Ingla-
terra e na Franga em Reivindica¢do dos direitos da mulher, publicado em 1792
e considerado um documento fundador do feminismo. Nele, Wollstonecraft
denunciou a Constituicdo Francesa promulgada no ano anterior por nao incluir
as mulheres na categoria de cidadas (Moraes, 2016). No mesmo contexto da
Revolucao Francesa, Germaine de Staél, ou Madame de Staél, como também ¢
conhecida, estabeleceu um proficuo dialogo entre o liberalismo politico francés
e o governo representativo (Cassimiro, 2016). No século seguinte, Flora Tristan
na Franga e Harriet Taylor na Inglaterra, entre muitas outras, contribuiram para o
avanco da discussdo dos direitos das mulheres.® Mais do que com Wollstonecraft,
Staél ou Taylor, foi com Tristan que a luta feminista passou a se encontrar com a
luta socialista, ainda que naquela primeira metade do século XIX o seu socialismo
fosse utopico (Amarante, 2010).

6 Taylor foi muitas vezes invisibilizada pela historiografia. Mas a inglesa teve um papel de destaque
na luta feminista da primeira metade do século XIX e contribuiu decisivamente para a obra de seu
segundo marido, John Stuart Mill, conforme o préprio admite (Mill, 2000).
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Foi com o inicio do século XX que o socialismo dito cientifico passou a ter
vozes femininas protagonistas do processo revolucionario. Sob esse registro,
a lembranca 6bvia ¢ ndo apenas de Rosa Luxemburgo, mas também de Clara
Zetkin ¢ Alexandra Kollontai. Mas, frise-se bem, o protagonismo de uma voz
feminina ndo deve ser considerado sindonimo de uma voz feminista. H4 quem
diga, inclusive, que Rosa nunca se inclinou “favoravelmente para o movimento
feminista” (Ettinger, 1989, p.206). Afirmagao polémica, se considerarmos textos
como Direito de voto das mulheres e luta de classes, de 1912, ou A proletaria,
de 1914, por exemplo. Diferentemente do feminismo liberal, o feminismo mar-
xista de Rosa ¢ aquele que compreende a luta das mulheres inserida na luta de
classes. Por essa razao, diferencia os interesses da mulher burguesa dos interesses
da mulher proletaria: “A mulher burguesa ndo tem nenhum interesse real em
direitos politicos, pois ndo exerce uma fun¢do econdmica na sociedade, uma vez
que usufrui dos frutos acabados da dominagdo de classe”, diz Rosa. Ja a mulher
proletaria precisa de direitos politicos, “pois exerce a mesma fun¢ao econdmica
que o proletario masculino na sociedade, se sacrifica igualmente para o capital,
mantém igualmente o Estado, ¢ igualmente sugada e subjugada por ele”, conclui
Luxemburgo (2018a, p.494-495).

O feminismo liberal ¢ entendido como aquele que busca a igualdade entre
homens e mulheres dentro dos marcos do capitalismo, do Estado burgués. Na
linguagem de Marx, o feminismo liberal seria aquele que busca a mera emanci-
pagao politica. Mas essa nao ¢ a gramatica de Rosa. O feminismo de Rosa ¢ o
marxista, ¢ aquele que propde ndo apenas a emancipagao politica, mas também a
emancipagdo humana.” Em outras palavras, ndo ¢ um feminismo de curto alcan-
ce, mas sim um feminismo que busca a construgao de uma sociedade socialista.
Por essa razao, Rosa exige que a mulher proletaria “va a luta pela libertagao do
género das mulheres e do género humano do horror da dominagao do capital”
(Luxemburgo, 2018a, p.496).

Essa agenda feminista pode até ndo ter constituido o centro das suas atengoes,
mas nao deve ser desconsiderada em sua obra. A razdo para isso talvez ndo seja uma
desvalorizagdo, por parte de Rosa, da questdo de género, mas sim uma divisdo do
trabalho feita com sua amiga Clara Zetkin, como sugere Holmstrom (2016). Seja
como for, nos poucos textos que escreveu sobre esse tema, Luxemburgo sempre
conjugou a questdo das mulheres com a luta de classes, algo que, ao longo do
século XX, os feminismos liberal e pds-moderno tentaram desconstruir, levando
a reacao de novas feministas marxistas (Valadares, 1990; Castro, 2000; Moraes,
2017). Nelas, Rosa permanece viva. Essa foi a sua terceira contribui¢cdo para a
teoria politica contemporanea.

7 A diferenca entre a emancipagdo politica e a emancipacdo humana em Marx pode ser encontrada
em Sobre a questao judaica (Marx, 2010).
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A crise da social-democracia na Primeira Guerra Mundial

Foi com a Primeira Guerra Mundial e a consequente crise do movimento socia-
lista internacional que Luxemburgo ofereceu sua terceira grande contribuigdo para
a teoria politica. No ano seguinte ao da publicagdo de 4 acumulagdo do capital,
a Europa entrou em guerra, ¢ a grande questao que o movimento socialista inter-
nacional enfrentava era: o que deveriam fazer os partidos social-democratas em
seus respectivos paises? Duas posi¢des estavam na mesa: (1) denunciar a guerra
como instrumento do capitalismo e se opor a ela; (2) ou apoiar internamente os
seus respectivos governos com a votagao dos chamados “créditos de guerra”. A
historia mostrou que a guerra nao permitiu o consenso: a social-democracia russa,
ao menos sua ala bolchevique, preferiu o primeiro caminho; o SPD seguiu pelo
segundo e, em agosto de 1914, sua bancada parlamentar votou a favor dos crédi-
tos de guerra.® A crise ndo era apenas entre partidos socialistas. Dentro de cada
partido também havia disputas. Ao lado de outras liderangas do SPD como Franz
Mehring, Karl Liebknecht e Clara Zetkin, Rosa organizou a Liga Spartakus, um
movimento cujo objetivo era organizar todos os socialistas alemaes que fossem
contra a guerra. Em decorréncia dessa agitacao politica, Rosa foi enviada para a
prisdo em abril de 1915 e 14 permaneceu até janeiro de 1916. Foi na solidao do
carcere que redigiu sua terceira contribuicdo para a teoria politica contemporanea.

Ap6s sair da prisdo, Luxemburgo conseguiu publicar 4 crise da social-de-
mocracia, ou, como também ficou conhecido esse livro redigido no carcere e
publicado sob o pseudénimo Junius em abril de 1916, A brochura de Junius.
Esse foi o principal documento em que Rosa apresentou seu acerto de contas com
os dirigentes da social-democracia alema e da II Internacional. Rosa sabia que
o SPD era ainda a cabeca, a vanguarda intelectual e politica da II Internacional
e, por isso, considerava que um estudo sobre a sua participacdo na votacao dos
créditos de guerra era, também, uma reflexdo sobre todo o movimento socialista
internacional. O texto € denso, trata de diversos assuntos, mas o centro da argu-
mentagdo € um so: a guerra, que a social-democracia alema apoiou, ndo interessa
aos trabalhadores, mas sim aos imperialistas.

Que havia liderangas “oportunistas” no SPD, Rosa ndo tinha davidas. Mas
0 que a incomodou em 1914 foi perceber que o proprio proletariado alemao
concordava com os posicionamentos oportunistas desses dirigentes. Essa con-
tradi¢@o do proletariado alemao era, inclusive, um tema recorrente em sua obra
(Loureiro, 1991). Por diversos momentos, Rosa atestou o vigor do proletariado
russo quando comparado ao alemao. Em Greve de massas, partido e sindicatos,
texto de 1906, ja antecipava: “[...] o instinto de classe entre o proletariado russo
jovem, desqualificado, fracamente esclarecido e ainda mais fracamente organizado
¢ infinitamente mais forte do que entre o operariado organizado, qualificado e

8 Karl Liebknecht, amigo de Rosa, era deputado naquele momento. Embora contrario ao apoio do
SPD a guerra, seguiu a disciplina partiddria e votou com sua bancada (Frélich, 2019, p.214).
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esclarecido da Alemanha [...]” (Luxemburgo, 2018b, p.321). Ja em A4 Revolugdo
Russa, texto de 1918, destacava “o exemplo fascinante do proletariado russo, o
unico capaz de vencer a inércia fatal das massas alemas” (Luxemburgo, 2011a,
p-178). Essa fraqueza, essa inércia fatal do proletariado alemao, precisava ser
explicada. Foi o que Rosa fez em 4 crise da social-democracia. Munida do con-
ceito de consciéncia de classe, Rosa identificou na histéria alema a insuficiéncia
de experiéncias do proletariado para a a¢ao revolucionaria.

Como se sabe, Lénin gostou do que leu. O revolucionario russo escreveu
A proposito da Brochura de Junius logo no més seguinte a sua publicacdo, em
meados de 1916. Nao tinha uma ideia exata sobre a autoria, mas sua intui¢ao o
fez perceber que o autor “pertence visivelmente a ala ‘radical de esquerda’ do
partido”. Na opinido de Lénin, “a brochura de Junius ¢, no conjunto, uma excelente
obra marxista e ¢ muito possivel que os seus defeitos tenham, até certo ponto,
um carater fortuito” (1975, p.194-195). Apesar do elogio ao autor desconhecido,
Lénin, como de costume, ndo se furtou a apontar os tais “defeitos fortuitos™: a
auséncia de critica ao oportunismo da social-democracia alema, a interpretagado
sobre a impossibilidade de guerras nacionais no tempo do imperialismo e a timidez
na defesa de um programa claro contra a burguesia alema.

O grande tema de A4 crise da social-democracia ¢é a participagdo do SPD na
guerra. Contudo, sdo outros dois aspectos expostos no livro — aparentemente pe-
riféricos — que gostariamos de destacar como legados atuais. Em primeiro lugar, a
renuncia ao determinismo historico. Faz parte do senso comum a critica de que o
marxismo seria uma teoria politica determinista, na medida em que apontaria um
Unico sentido para a historia. O capitalismo necessariamente seria superado pelo
socialismo, diriam alguns apressados leitores de Marx e Engels. O problema ¢ que
uma leitura mais profunda da obra dos dois “pais fundadores” do marxismo nao
permite esse tipo de interpretacdo. Ja no inicio do Manifesto Comunista, de 1848,
Marx e Engels nos dizem que a luta de classes “terminou sempre ou por uma trans-
formagao revolucionaria da sociedade inteira, ou pela destruicao das duas classes
em conflito” (2010, p.40). H4, portanto, duas possibilidades histéricas em disputa
€ ndo apenas uma, como sugerem os criticos do determinismo. Mas foi com Rosa
Luxemburgo que essa rentincia ao determinismo ficou mais nitida, em particular
na formula “socialismo ou barbarie”.” Seguindo os passos de Engels, Rosa nos
diz que “a sociedade burguesa se encontra perante um dilema — ou a passagem ao
socialismo ou a regressao a barbarie” (2011b, p.29). Qual caminho sera seguido
dependera da agdo dos homens. Ora, se a histéria ndo esta determinada a priori,
qual o fator decisivo que poderia levar as sociedades para o caminho da barbarie

9 Esse €, inclusive, o titulo de um livro de Istvan Mészaros publicado em 2001. Com ironia, Més-
zaros diz que se “tivesse que modificar as palavras dramaticas de Rosa Luxemburgo com relagao
aos NOVos perigos que nos esperam, acrescentaria a “socialismo ou barbdrie” a frase “barbdrie se
tivermos sorte” — no sentido de que o exterminio da humanidade é um elemento inerente ao curso
do desenvolvimento destrutivo do capital” (Mészaros, 2003, p.108-109).
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ou para o do socialismo? A consciéncia de classe do proletariado, dira Luxembur-
go. Essa argumentacdo ¢ fundamental, pois retira o debate marxista do campo do
idealismo e o traz para a analise concreta da realidade.

Esse ponto nos leva ao segundo tema a ser destacado em 4 crise da social-
-democracia. Na segunda metade do século XX, um grande debate na sociologia,
em geral, ¢ na teoria marxista, em particular, esteve relacionado ao dilema entre
agéncia e estrutura, entre humanismo e estruturalismo. A polémica era causada
pela conhecida passagem do /8 Brumario em que Marx dizia: “os homens fazem
a sua propria historia; contudo, ndo a fazem de livre e espontanea vontade, pois
nao sao eles que escolhem as circunstancias sob as quais ela ¢ feita, mas estas
lhes foram transmitidas assim como se encontram” (Marx, 2011, p.25). Alguns
intérpretes se concentraram apenas na primeira parte dessa frase, “os homens
fazem a sua propria historia”, para defender o papel dos sujeitos na historia. Sob
esse registro, consideram-se, nomes como Lukacs e Sartre, por exemplo. Outros,
como Althusser e Poulantzas, basearam-se na segunda parte — “contudo, ndo a
fazem de livre e espontanea vontade, pois nao sdo eles que escolhem as circuns-
tancias sob as quais ela ¢é feita, mas estas lhes foram transmitidas assim como
se encontram” — para apontar os limites estruturais que contingenciam a agao
politica (Carnoy, 1988). A primeira vista, Rosa Luxemburgo parece mais proxi-
ma da primeira interpretacdo, pois, independentemente de contingenciamentos
estruturais externos, cabe ao sujeito historico, ao proletariado, ao partido politico,
a capacidade de acelerar ou retardar a historia: a consciéncia de classe, portanto,
ocupa aqui um papel central (Loureiro, 1991). A seguinte passagem da o tom da
sua interpretacao sobre o /8 Brumario:

Os homens nio fazem arbitrariamente a historia, mas, apesar disso, fazem-na eles
mesmos. A ac¢do do proletariado depende do grau de maturidade do desenvolvi-
mento social, mas o desenvolvimento social ndo ¢ independente do proletariado.
Este ¢, em igual medida, sua for¢a matriz e sua causa, assim como seu produto ¢
sua consequéncia. Sua propria agdo faz parte da histdria, contribuindo para deter-
mina-la. E embora ndo possamos passar por cima do desenvolvimento historico,
assim como um homem nao pode saltar por cima da propria sombra, podemos, no
entanto, acelera-lo ou retarda-lo. (Luxemburgo, 2011b, p.28)

No entanto, outra leitura dessa mesma passagem poderia sugerir uma relacao
dialética entre ator e estrutura, complementando sua recusa ao determinismo
historico. Esses sdao os elementos que conformam seu quarto grande legado para
a teoria politica contemporanea.

Socialismo, democracia e liberdade no contexto da Revolucio Russa

Apos a publicacdo de 4 crise da social-democracia, Rosa nao permaneceu
livre por muito mais tempo. Sua prisdo, em julho de 1916, ndo foi consequén-
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cia do texto especificamente, mas de sua militdncia aberta contra a guerra. No
carcere permaneceu até¢ novembro de 1918, quando a Revolugdo Alema levou a
social-democracia ao poder, com a nomeacao de Friedrich Ebert como Chanceler.
Foi da prisdo, portanto, que acompanhou a Revolugdo Russa ¢ a chegada dos
bolcheviques ao poder.

Na Russia, como na Alemanha, a divisdo do movimento socialista era se-
melhante: se na Alemanha havia social-democratas moderados, como Bernstein
e Kautsky, de um lado, e revolucionarios como Rosa ¢ Liebknecht de outro, na
Russia a divisao se dava entre os revolucionarios bolcheviques e os moderados
mencheviques. Todavia, o contexto politico da Russia de Lénin era bem diferente
da Alemanha de Rosa. Se na Alemanha, com sufragio expandido e liberdades
civicas, fazia sentido o acimulo de forgas do SPD pela via eleitoral, na Russia
czarista mal havia elei¢des para serem disputadas (Anderson, 1989). Assim, a es-
tratégia dos socialistas russos deveria ser bem diferente daquela dos alemaes. Além
dessa diferenca institucional, havia outra grande disparidade social: a sociedade
russa sofreu muito mais com a guerra que a alema, de modo que o ano de 1917
foi de grande crise na Russia, com desordem econdmica e fome. Pressionado pela
populagdo e pela desobediéncia de seu proprio sistema politico, Nicolau II se viu
obrigado a renunciar em fevereiro de 1917. Na Duma, o parlamento russo, um
Governo Provisorio republicano foi organizado. Com um carater liberal e burgués,
o Governo Provisorio representava certamente um avango democratico em relagdo
ao regime czarista, mas ainda ndo era o que os bolcheviques liderados por Lénin
pretendiam. No Governo Provisério estavam, inclusive, mencheviques, social-
-democratas que se assemelhavam a ala moderada do SPD na Alemanha. Lénin,
que se encontrava fora da Russia, retornou imediatamente ao pais para dirigir o
que seria a segunda etapa da revolugdo. “Nenhum apoio ao Governo Provisorio”
e “Todo o poder aos sovietes”'’ eram suas palavras de ordem nas famosas Teses
de abril. Finalmente, em outubro daquele ano, os bolcheviques tomaram o poder
que estava nas maos do Governo Provisorio e completaram a segunda etapa da
Revolugdo Russa. Havia, contudo, um problema a ser resolvido: como seria o
novo governo da Russia socialista? Antes de ser derrubado, o Governo Provisorio
convocou eleigdes para a Assembleia Constituinte. Nessa Assembleia, a maioria
eleita ndo era bolchevique. Como lidar com essa dualidade de poder: bolchevi-
ques no governo, mas nao no parlamento? A solug@o encontrada por Lénin foi a
dissolucao da Assembleia Constituinte em janeiro de 1918. Na opinido do lider
russo, o poder dos sovietes era maior € mais democratico do que o poder da As-
sembleia Constituinte.

Foi nesse contexto que Rosa escreveu um dos ultimos textos de sua vida,
A Revolugdo Russa. Escrito em forma de notas, em setembro de 1918, quando
ainda estava presa, o texto so foi publicado ap6s a sua morte, em 1922, por seu

10 Conselhos eleitos formado de operarios, camponeses e soldados. (N. E.)
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advogado Paul Levi. Com efeito, as notas que formam A Revolu¢do Russa foram
utilizadas como arma de acusacdo da social-democracia alema contra os comu-
nistas (Badia, 1991).

Nesse polémico texto, a0 mesmo tempo em que elogia a Revolugao Russa,
apresenta criticas a seus desdobramentos, em particular a trés dimensdes: a ques-
tdo agraria, a questdo nacional e a questdo democratica. Mencionamos acima as
semelhangas entre os social-democratas moderados alemaes e os mencheviques
russos. Em verdade, a propria Rosa faz o mesmo ao comparar Axelrod e Kautsky e
encaixar todos na mesma categoria de oportunistas. Na leitura de Kautsky, a Russia
seria um pais economicamente atrasado, agrario, que ndo estaria pronto para a
revolugdo social, nem para a ditadura do proletariado. Segundo Rosa, essa teoria
que “s6 admite como possivel na Russia uma revolugao burguesa — concepgao
de que resulta igualmente a tatica da coalizao dos socialistas com o liberalismo
burgués — é, ao mesmo tempo, a da ala oportunista no movimento operario rus-
so, os chamados mencheviques” (Luxemburgo, 2011a, p.176). Rosa discordava
dessa tese e, por isso, considerava elogiosamente a Revolu¢do Russa. Sua critica
ndo se direcionava a necessidade da revolugdo socialista, como a realizada pelos
bolcheviques, mas sim aos seus desdobramentos posteriores.

Sua primeira critica se dirige a reforma agraria. Ao assumirem o poder, 0s
bolcheviques declararam o fim das grandes propriedades privadas de terra e as
distribuiram aos camponeses. Rosa discordava profundamente desse movimento.
Para ela, a reestruturagdo socialista da economia deveria contar com a naciona-
liza¢do da grande propriedade fundiaria. Isso significava ndo passar as grandes
propriedades para os camponeses, mas sim para o Estado. Com as terras nas maos
do Estado, seria possivel entdo suprimir a separacdo entre agricultura e industria.
A gestdo centralizada no Estado permitiria essa fusdo da agricultura com a indus-
tria, como sempre defenderam os socialistas. Em suas palavras, “nacionalizagdo
da grande e média propriedade fundiaria, unificagdo da industria ¢ da agricultura
sdo os dois aspectos fundamentais de toda reforma econdmica socialista, sem os
quais ndo existe socialismo” (Luxemburgo, 2011a, p.187). Tese que certamente
deixaria de cabelo em pé os atuais defensores da agricultura familiar.

A segunda critica esta voltada para o direito a autodeterminagdo dos povos.
Todos sabemos como o direito a autodeterminacao dos povos sempre foi um
principio muito caro para Lénin, principio inscrito, inclusive, nas constituigdes
soviéticas. Alguns autores chegam mesmo a afirmar que esse teria sido o principal
legado da Revolugao Russa para o sistema politico internacional, em particular no
que diz respeito ao processo de descolonizagdo do século XX (Fernandes, 2017).
Assim que tomaram o poder na Russia, Lénin e os bolcheviques declararam o
direito das diferentes nacionalidades do império russo de se separarem do novo
Estado socialista, se assim desejassem. Rosa, no entanto, discordava desse prin-
cipio. Em sua opinido, ao oferecer essa liberdade aos paises, eles se voltariam
mais tarde contra a propria Revolucao Russa. Diz ela:
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Enquanto Lénin e seus companheiros esperavam, de maneira evidente, como de-
fensores da liberdade das nag¢des até o “separatismo”, fazer da Finlandia, Ucrania,
Poldnia, Lituania, dos paises balticos, das populagdes do Caucaso etc., aliados fiéis
da revolugdo Russa, nos assistimos ao espetaculo inverso: uma apos outra, essas
“nagdes” utilizaram a liberdade recém-oferecida para se aliarem como inimigas
mortais da revolu¢ao Russa ao imperialismo alemao, ¢ levarem, sob sua protecéo,
a bandeira da contrarrevolugdo a propria Russia. (Luxemburgo, 2011a, p.192)

Por fim, a terceira critica de Rosa € a que merece nossa maior atencao, na
medida em que trata do carater democratico, ou ndo, da revolucao socialista.
Concordamos com Fernandes quando este diz que as duas criticas expostas aci-
ma “indicam um posicionamento politico e estratégico mais estreito, sectario e
fechado do que era preconizado e adotado pelo Partido Bolchevigue na Russia”
(Fernandes, 2000, p.84). A terceira critica caminhava, no entanto, em caminho
inverso. A revolucionaria compreendia as razoes que levaram Lénin e os lideres
soviéticos a ndo confiarem na Assembleia Constituinte eleita sob o Governo
Provisorio. Aceitava que houvesse a dissolugdo daquela Assembleia em janeiro
de 1918, desde que uma nova fosse eleita, agora sob o governo bolchevique.
Mas ndo foi isso o que ocorreu. A Assembleia foi dissolvida e nenhuma outra foi
colocada em seu lugar. Além disso, o direito ao voto foi circunscrito apenas aos
que trabalhavam, fato que mereceu severo repudio de Rosa Luxemburgo (2011a,
p-202): “semelhante direito de voto so tem sentido numa sociedade que esteja
economicamente em condigdes de permitir, a todos que queiram trabalhar, viver
de maneira digna e decente do proprio trabalho”, o que, segundo ela, ndo seria o
caso da Russia naquele momento. A critica continua: “sem eleigdes gerais, sem
liberdade ilimitada de imprensa e de reunido, sem livre debate de opinides, a vida
se estiola em qualquer institui¢do publica, torna-se uma vida aparente em que sO
a burocracia subsiste como o tinico elemento ativo” (Luxemburgo, 2011a, p.208).
Ao estabelecer essa critica da supressao das liberdades democraticas na Russia,
Rosa acusou Lénin e Trotsky de se igualarem a Kautsky ao criar uma oposi¢ao
entre ditadura do proletariado e democracia. Para ela, ditadura do proletariado e
democracia socialista sdo sinonimos. Em suas palavras,

A tarefa historica do proletariado, quando toma o poder, consiste em instaurar a
democracia socialista no lugar da democracia burguesa, e ndo em suprimir toda
democracia. [...] A democracia socialista comega com a destruicdo da dominagdo
de classe e a construgdo do socialismo. Ela comega no momento da conquista
do poder pelo partido socialista. Ela nada mais ¢ que a ditadura do proletariado.
(Luxemburgo, 2011a, p.210)

Ironia da histéria, uma das principais criticas ao texto de Luxemburgo veio
justamente do marxismo “humanista” de Lukacs. Numa fase um tanto quanto
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ortodoxa de sua vida, o filosofo hiingaro dedicou grande parte de um de seus
principais livros, Historia e consciéncia de classe, publicado em 1923, para atacar
Rosa, e todo um capitulo voltado apenas para 4 Revolugdo Russa. Para Lukacs,
no processo revolucionario a liberdade deve ser relativizada, pois ndo pode re-
presentar um valor em si; ela deve estar a servigo da ditadura do proletariado e
ndo o contrario. Nas palavras do filosofo, “a natureza e a medida da ‘liberdade’
dependerdo, no periodo da ditadura, do estado da luta de classes, do poder do
inimigo, da intensidade da ameaca que pesa sobre a ditadura, das reivindicagdes
das camadas a conquistar [...]” (Lukacs, 1989, p.301). Lukacs observa que Rosa
teria mudado de opinido alguns meses depois, em textos escritos apos sair da
prisdo. Com efeito, tanto em O que quer a Liga Spartakus?, quanto em Assem-
bleia Nacional ou governo dos conselhos? Rosa defendeu a supressdo de todos
os parlamentos e sua substitui¢ao por conselhos de trabalhadores (Luxemburgo,
2011c;2011d). Nao seria algo semelhante ao que foi a substitui¢ao da Assembleia
Constituinte pelos sovietes na Russia?

Seu quinto e tltimo legado que merece destaque, portanto, ¢ aquele que inter-
conecta socialismo, democracia e liberdade na teoria politica contemporanea. Em
A Revolugdo Russa, a revolucionaria proferiu uma das suas frases mais famosas:
“Liberdade somente para os partidarios do governo, somente para os membros de
um partido — por mais numerosos que sejam —, nao ¢ liberdade. Liberdade é sempre
a liberdade de quem pensa de modo diferente” (Luxemburgo, 2011a, p.205). Ora,
grosso modo, Rosa antecipara o pensamento pluralista de grande parte da teoria
democratica do século XX. Liberdade de oposi¢ao, de contestacdo e de compe-
ticdo sdo cruciais para a definicdo de uma democracia na teoria politica liberal
(Schumpeter, 2017; Downs, 2013; Dahl, 2012). Contudo, “sua asser¢ao nao ¢ um
retorno ao liberalismo”, pois, na teoria politica liberal, o pluralismo diz respeito a
democracia burguesa, ou seja, reside dentro dos limites da protegao da propriedade
privada; na teoria politica de Rosa, o pluralismo ¢ o da democracia proletaria,
da acdo autonoma das massas. Trata-se, antes, de ressaltar a importancia de “um
elemento, uma parte constitutiva vital de uma opinido publica proletaria [...]”
(Negt, 1984, p.48). Essa teoria de Rosa, ao buscar o amalgama entre socialismo,
democracia e liberdade, influenciou diversos movimentos politicos do século XX.
A excegdo de poucos paises com trajetorias proprias e legitimas, a esmagadora
maioria dos partidos comunistas no mundo concorda com a pluralidade partidaria
€ 0 respeito as oposigoes.

Um pensamento cinico poderia dizer que esses partidos comunistas respei-
tam as liberdades democraticas por autopreservagio, por serem eles proprios a
oposicao, mas isso ndo nos parece exato. A teoria politica marxista internacional
parece ter assimilado de fato essa liberdade como fundamental. Um dos principais
nomes da teoria politica marxista contemporanea, Nicos Poulantzas, defendia ja
na década de 1970 esse socialismo democratico inspirado em Luxemburgo. Ao
argumentar em favor do socialismo democratico e de elementos da democracia
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representativa, Poulantzas asseverava: “a primeira critica, justa e fundamental, a
revolugdo bolchevique e a Lénin, foi a de Rosa de Luxemburgo” (1980, p.289).
Na mesma década de 1970, Perry Anderson, em Consideragoes sobre o marxismo
ocidental, a apresentava do seguinte modo: “Rosa Luxemburgo, a inica dos pen-
sadores marxistas na Alemanha imperial a produzir um corpo original de teoria
politica” (Anderson, 1989, p.26). O elogio ndo parava por ai: “suas apaixonadas
intervengoes [...] continham [...] elementos de uma critica da democracia capita-
lista, de uma defesa da espontaneidade proletaria e de uma concepgao da liberdade
socialista que estavam a frente da compreensao que Lenin tinha dessas questoes”
(Anderson, 1989, p.27).

Consideracoes finais

Todo o legado acima reconstituido encontrou boa acolhida no Brasil. Além
de Isabel Loureiro e Paul Singer, ja mencionados ao longo do artigo, outros bra-
sileiros como Mauricio Tragtenberg, Herminio Sacchetta, Michael Léwy ¢ Emir
Sader foram muito influenciados pela obra de Rosa. 4 teoria da revolug¢do no
jovem Marx, tese apresentada por Lowy na Sorbonne em 1964, e que depois foi
publicada como livro, ¢ um exemplo dessa recep¢do''. “Minha leitura do jovem
Marx era, em ampla medida, de inspiracdo ‘luxemburguista’”, admitiu Léwy no
Prefacio a edigdo de 1997 (2012, p.19). Com a recente publicagdo pela editora da
Unesp de volumes com textos de Rosa Luxemburgo, traduzidos e organizados por
Isabel Loureiro, essa divulgacao de suas ideias se ampliou largamente.

Ha na literatura quem considere Gramsci o “Lénin do Ocidente”. De acordo.
Mas Rosa Luxemburgo talvez merecesse também esse epiteto. Rosa tem o mérito
de estar lado a lado com Lénin e Gramsci no pantedo dos revolucionarios do século
XX que produziram teoria politica, ou seja, que conjugaram a teoria com a praxis,
0 pensamento com a agdo. Antes de Lénin, foi Rosa quem primeiro combateu
o reformismo no seio do movimento socialista. Antes de Lénin, foi Rosa quem
primeiro trouxe, ao lado de Hilferding, o tema do imperialismo para o centro do
debate tedrico marxista. Antes de Gramsci, foi Rosa quem trouxe o tema da de-
mocracia para a centralidade da luta politica marxista. Como Lénin fez na Russia
e Gramsci na Italia, foi Rosa quem fundou o Partido Comunista na Alemanha.
Infelizmente, sua vida lhe foi tirada de forma abrupta em janeiro de 1919, antes
que pudesse avangar no passo final de sua jornada politica. No momento em que
celebramos os 150 anos do seu nascimento, ndo surpreende que também celebre-
mos as contribuigdes de Rosa Luxemburgo para a teoria politica contemporanea.
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Resumo

Em 2021, celebramos os 150 anos do nascimento de Rosa Luxemburgo. Nao
obstante o longo tempo percorrido desde a publicacao de seus textos, sua obra
permanece sendo recepcionada por geragdes, constituindo uma forca viva para a
filosofia e a teoria politica. No presente artigo tratamos do legado de Rosa para a
teoria politica contemporanea, com énfase em cinco de suas contribuigdes: (1) a
avaliac@o sobre o significado do reformismo; (2) o papel da periferia no sistema
internacional; (3) a questdo do feminismo marxista; (4) o ndo determinismo da
histdria e a dialética entre agéncia e estrutura; (5) e a interconexao entre demo-
cracia, socialismo e liberdade.

Palavras-chave: Teoria Politica Contemporanea; Socialismo; Rosa Luxemburgo;
Democracia; Reformismo

Abstract

In 2021, we celebrate the 150th anniversary of Rosa Luxemburg’s birth.
Despite the long time since the publication of her texts, Rosa remains influenc-
ing generations, constituting a vibrant force to philosophy and political theory.
This article deals with Rosa’s legacy to the contemporary political theory, with
an emphasis on five of her contributions: (1) the evaluation of the meaning of
reformism; (2) the role of the periphery in the international system; (3) Marxist
feminism; (4) the non-determinism of history and the dialectic between agency and
structure; (5) and the interconnection between democracy, socialism and freedom.
Keywords: Contemporary Political Theory; Socialism; Rosa Luxemburg; De-
mocracy; Reformism
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