Aimportancia da polémica sobre
as relacoes entre Mar, filosofia e método

EsterVaisman'

Desde logo, ¢ imperioso ressaltar que o nosso objetivo aqui nao é o de esgotar o
polémico tema que da nome ao presente artigo, mas, antes de tudo, chamar atencao
para alguns pontos, que talvez, até hoje, nao tenham sido levados devidamente em
consideracdo nas acirradas disputas tedricas sobre o carater da relacdo entre Marx,
filosofia e método.

Como é sabido, de acordo com Marx, as coisas do mundo humano tém elas mesmas
um sentido imanente, portanto, o método aqui tem a funcao de buscar e captar esse
sentido. Arazao, em contrapartida, entendida como uma figura historica e socialmente
constituida, reproduz esse mesmo sentido. E, portanto, reprodutora de sentido e nunca
sua usina originaria, como ocorre na atualidade em que vivemos, no interior de um
verdadeiro imperialismo da subjetividade. O objeto é passado enquanto concreto a
uma forma de pensamento, vale dizer, nao é o pensamento que da forma ao objeto,
recortando-o na pletora cadtica do mundo fenoménico. Ja em artigo de finais de 43,
Marx se posiciona a respeito, ao demonstrar os limites da critica a religido operada por
Feuerbach, Marx afirma que a “missao da filosofia a servico da historia/.../ consiste
em desmascarar a auto-alienacao em suas formas profanas™.

Em Teorias da Mais-Valia, por exemplo, tem-se a presenca dessa mesma posicao
num momento mais adiantado do itinerario intelectual de Marx. Criticando James

1. Professora do Departamento de Filosofia da UFMG.
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Mill, que pretende conferir a Ricardo coeréncia logica, formal, é afirmado o que se
segue: “a contradicao entre a lei geral e os desenvolvimentos concretos tém de ser
feita por meio da descoberta dos elos intermediarios”. Ademais, prossegue, Mill erra
ao pretender a “subsuncéo direta e o ajustamento do concreto ao abstrato™.

Em outros termos, é um erro afirmar o movimento auténomo dos conceitos, re-
gidos simplesmente por sua logica interna. O procedimento correto é o movimento
que vai do abstrato ao concreto pela descoberta das determinacoes intermediarias do
proprio movimento concreto. Tais elos intermediarios devem ser considerados como
elos de especificacao, produzidos pela propria realidade e ainda ndao conhecidos, mas
passiveis de cognicao.

Reconhecendo o carater operativo da razao, em Marx, no entanto, a razao nao
comparece como critério de si mesma, pois, deixada a si — especula — o que é também
por seu turno uma determinacéo historica — acabando por acolher, quando busca dar
a encarnacao do finito — as mazelas deste*.

Trata-se, em verdade, de uma nova concepgao de objetividade, que nao guarda
nenhum parentesco nem com a solucao kantiana, nem com a hegeliana. Em palavras
bem simples e diretas — como convém em determinados momentos -, nao se trata de
organizar o mundo pela cabeca, mas organizar a cabe¢a pelo mundo.

A organizacao do mundo pela cabeca, pela razao, pelo entendimento ou coisa que
o valha, seja em que variante for — de Kant a Husserl - pode ser feita de varios mo-
dos; em todas, no entanto, restard algo de fora do mundo - seja 0 noumenon ou uma
opacidade intransponivel, e a cabeca organiza o mundo apenas em parte, restando
ela propria limitada.

Marx reivindica a organizacao da cabeca regida pelo mundo, mas nao o mundo
das notas ou manchas empiricas, mas como todo existente e significado por si por-
que é (nao discuto aqui a questao da génese). O pensamento deixa de falar sobre
si mesmo para falar sobre as coisas, ou seja, deixa que as coisas “falem” e “facam”
0 pensamento, pois este, em Marx, € historica e socialmente constituido, como
aludimos acima. Nesse sentido, a razao é transcendida pelo mundo, condiciona a
visao sobre ele, porque é condicionada antes pelo proprio mundo. Ou melhor, nesse
processo, ora transcende, ora é transcendida — condiciona por ter sido condicionada,
isto é, quando o faz, ja o faz como resultado. Atente-se que, para Marx, qualquer

3. Karl Marx, Teorias da mais-valia, Sao Paulo, DIFEL, 1985, t.III, p. 1142.
4. Aesse prop6sito ver Miséria da filosofia.
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disjuncao aqui ¢ uma forma de rentincia da razao histérica e a formas pelas quais
ela pode ser edificada.

Quero ressaltar ainda, passando para outro item, mas que guarda relacdo direta
com o anterior, que a contraposi¢ao que podemos encontrar em Marx, bem entendido,
ndo é entre ciéncia e filosofia, como querem alguns, mas a contraposicao entre “saber”
especulativo e saber da transformacao. Ou seja, um saber que saiba das coisas, para
que estas possam ser alteradas, portanto, nao ¢ uma ciéncia anormativa, digamos, que
ele reivindica por varias vezes e em varios momentos de sua obra. Poderiamos dizer
que Marx, assim, se move, no campo originario de significacao da filosofia, enquanto
amor (caréncia) de saber. Portanto, em lugar do saber, da filosofia especulativa, temos
o saber, a filosofia transformadora.

Assim, a elimina¢ao pura e simples da filosofia do pensamento marxiano, e
definicdo também pura e simples por uma ciéncia, a aproximacao de alguma ver-
sao kantiana do conhecimento, ou seja, a substituicao - de novo - pura e simples
da complexa questdo da causalidade, substituindo-a, de algum modo, pela mera
interligacdo empirico/analitica da convergéncia ou nao da empiria, acaba por
desobrigar da revolucdo; esta passa a ser um mero apelo desiderativo e ndo uma
necessidade real.

Num mundo inamovivel e onde graca a inamovibilidade, esta desobrigacdo con-
forta, um reconforto utépico subjetivo. Em outras palavras, quando o mundo parece
incapaz de se mexer e, em grande medida ndo se mexe, a tinica coisa que se agita é o
espirito. Aqui o espirito volta a ser a revolucao do mundo, tal como os neohegelianos
de quem Marx nos fala criticamente nao apenas em A Ideologia alemd, mas também,
como é sabido, em outras obras do mesmo periodo.

Mas, retornando ao tema central do argumento, depois desse necessario volteio,
gostaria que ficasse claro que tenho para com a metodologia marxiana uma antiga
preocupacao, cifrada, grosso modo, na dupla convic¢ao de que se trata de um assun-
to decisivo, e de que ¢é imperioso saldar um antigo débito: atingir a elevacao de seu
tratamento global e sistematico.

Nao sera ainda, é 6bvio, desta vez. E nao se trata de mera e simples limitacao de
folego ou de tempo. Para além disto, - é fato - que assumo como claro, trata-se da reco-
nhecida complexidade da questao que, ao longo do tempo, s6 fez complicar-se.

Da promessa nao cumprida de Marx, de um dia “escrever um breve estudo sobre
alogica de Hegel”, anossos dias medeia mais de um século de interpretacdes, impu-
tacoes, polémicas, ataques, contra-propostas, simbioses e tenebrosas simplificacdes,
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que acabaram por tomar conta deste espaco de investigacdo, a tal ponto que se
tornou quase assustador nele adentrar, implicando, acima de tudo, numa postura
irredutivelmente ambigua, feita de cautela e ousadia.

Bem, dito isso, tomemos para exame algumas referéncias diretas da obra de Marx
em momentos diversos de seu itinerario intelectual: na X Tese Ad Feuerbach temos
explicitamente que:

O ponto de vista [perspectiva, ponto de observacio] do velho materia-
lismo é a sociedade civil (biirgerliche Gessellschaft); o ponto de vista do novo
¢ a sociedade humana (menschliche Geesellschaft) ou a humanidade social
(gesellschaftliche Menschheit).

Tomemos agora a IX Tese por alguns instantes; nela é caracterizado o teor e os
limites do ponto de vista da sociedade civil:

O maximo (Das Hichste) a que chega o materialismo intuitivo (anschauende)
[contemplativo, empirico], isto ¢, o materialismo que nao apreende o sensivel
como atividade pratica (praktische Titigkeit), é a intuicao (Anschauung) dos
individuos isolados [singulares] (einzelnen Individuen) e da sociedade civil
(buirgerliche Gesellschaft).®

O que se tem aqui a comentar de modo brevissimo:

1) O ponto de vista, a perspectiva, o ponto de observacao, ou seja, a posicao, a
base ou plataforma ¢é referida pelo termo Standpunkt, no qual temos o pretérito de
stehen, isto é, estar de pé;

2) Donde a posicao do velho materialismo é a apreensio ou tem por base os
individuos isolados - as singularidades tomadas uma a uma - e enquanto tais pre-
sentes na sociedade civil, lugar onde se defrontam. Isto é, sem apreender a génese
historica das individualidades e da sociedade civil, nao apreende a individualidade
humana pela interatividade dos singulares, nao alcanca a individualidade social.
Por isso em Feuerbach individuo e esséncia humana sao naturais, “pressupondo
um individuo humano abstrato, isolado” e “a esséncia s6 pode ser compreendida

5. Karl Marx- Frederich Engels, Ausgewadlte Schriften,Berlim: Dietz Verlag, 1976, vol. II, p.526.
6.1dem, ibidem p.527
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como ‘género’, como generalidade interna, muda, que liga de modo natural os
multiplos individuos”.(Teses VI e 11)".

Ter por base individuos isolados que se defrontam - ¢ partir da sociedade civil, ou
seja, acriticamente, da ordem humano-societaria do capital, sem compreender que
esses individuos isolados sao um produto da historia, e “nao sujeitos independentes
por natureza”, que sao tomados “como um ideal, que teria existido no passado”, ou
seja, enquanto expressao do “naturalismo que é a aparéncia das robinsonadas /.../
uma antecipacao da sociedade burguesa™.

Ao passo que o materialismo marxiano, o materialismo genético, processual ou
historico, o materialismo histérico imanente parte do sujeito e objeto enquanto ati-
vidade sensivel, parte da interatividade sensivel dos individuos, parte do trabalho,
por isso da “sociedade humana” ou “humanidade social”, isto é, da humanidade
como sociabilidade, para a qual essas duas dimensoes sao indissociaveis.

Em suma, o ponto de vista do velho materialismo ¢ a visao dos individuos isolados
se contrapondo na arena de contradicdes da sociedade civil, ou seja, a sociabilidade
¢ universalizada como o lugar dos confrontos e choque de interesses particulares dos
individuos, ou seja, a sociedade é um conjunto contraposto a individualidade, a socia-
bilidade é exterior a individualidade; numa palavra, no velho materialismo, individuo
e sociedade sao extrinsecos e contrapostos.

Ao passo que, no novo materialismo reivindicado por Marx, humano e social cons-
tituem uma relacdo fundante, s6 ha homens em sociedade, e séo as formas desta que
constituem a esséncia dos homens: “a esséncia humana nao é uma abstracao inerente
ao individuo singular. Em sua realidade, é o conjunto das relacdes sociais” (Tese VI).

¢

Numa palavra, “... o ser dos homens é o seu processo de vida real™.

Tomemos agora alguns fragmentos de O Capital, bastante conhecidos, mas, na
maioria das vezes com alguns problemas de traducao que podem vedar o acesso ao
espirito da letra marxiana. Além disso, ¢ imprescindivel observar que as caracteristicas
principais das afirmagdes que se seguem guardam estreita relacdo com a critica dirigida
a filosofia especulativa ja em meados de 1843, como fizemos questao de ressaltar no

inicio de nossa exposicao:

7.1dem, ibidem p.527 e p. 526.

8.KarlMarx, “Introducdo de 1857" In: Manuscritas econémico- filosdficos e outros textos escolhidos. Colecao Os
Pensadares, vol. XXXV, Sao Paulo, Abril Cultural, 1974, p.109

9.Karl Marx & Frederich Engels, Aideologia alema, Ed. Presenga/Martins Fontes, Lisboa, 1974, p. 25.
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Por seu fundamento (Grundlage) meu método dialético nao so se diferencia
do hegeliano, mas também ¢é seu oposto direto (direktes Gegenteil). Para Hegel, o

processo de pensamento, que ele, sob 0o nome de idéia, transforma num sujeito

autdénomo, é o demiurgo do real, real que constitui apenas a sua manifestacao

externa. Para mim, pelo contrario, o ideal ndo é nada mais que o material, trans-

posto e traduzido na cabeca do homem.'

Note-se que “método dialético” néo diz respeito a qualquer observacao de carater
simplesmente cognitivo, mas a modos de conceber o real e o pensamento: - quem é
o demiurgo de quem? “Método dialético” pode ou deve ser compreendido nao pela
letra da expressao, mas por seu contetdo, como posicao dialética, e enquanto tal como
duas posicoes opostas: a de Hegel e a de Marx.

A seguir, confirma a Critica de Kreuznach e desenvolve a argumentacéo: “Ha quase
trinta anos (janeiro de 73/meados de 43), numa época em que ela ainda estava na
moda, critiquei o lado mistificador da dialética hegeliana™!’.

Essa afirmacdo de Marx endossa a critica a especulacao contida naquele texto
primigeno. Especulacdo para Marx significa, antes de qualquer coisa, converter o
pensamento em “demiurgo do real”, modo pelo qual este é reduzido a ser apenas a
“manifestacdo externa do pensamento”, isto é, aqui estd em jogo uma questao ontold-
gica fundamental - o que é o verdadeiramente real, as coisas ou 0 pensamento? e nao
um dilema metodolégico. E a resposta marxiana, como é evidente, nao deixa margens
para duvidas. E a frase prossegue, narrando:

Quando elaborava o primeiro volume de O Capital, epigonos aborreci-
dos, arrogantes e mediocres que agora pontificam na Alemanha culta, se
permitiam tratar Hegel /.../ como um cachorro morto. Por isso, confessei-me
abertamente discipulo daquele grande pensador e, no capitulo sobre o valor,
até andei namorando (kokettierte) aqui e acola os seus modos peculiares
de expressdo./.../ A mistificacdo que a dialética sofre nas maos de Hegel
nao impede, de modo algum, que ele tenha sido o primeiro a expor as suas

formas gerais de movimento, de maneira ampla e consciente. Em Hegel a

10. Karl Marx, Posfacio a Sequnda Edicao de O Capital, Sao Paulo: Abril Cultural, p. 20 e Berlim: Dietz
Verlag, p.27.
11.Idem, ibidem.
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dialética esta assentada (repousa, esta posta) sobre a cabeca (Sie steht bei
ihm auf dem Kopf)."

E importante notar que na edicdo da Abril Cultural a tltima frase foi eliminada e
na edicdo da DIFEL/Civilizacao Brasileira comparece na tradicional e distorcida versao
pela qual temos que “Em Hegel, a dialética esta de cabeca para baixo”. - Essa tltima
versao simplesmente toma a frase como metafora, apontando abstrata e simplesmente
para uma inversao, sem dizer do que consiste e qual é sua natureza, o que é feito pela

eliminacao do conteudo preciso da frase, qual seja — a de que a dialética hegeliana é
uma dialética da cabeca, ou baseada na cabeca, do ou baseado no pensamento, razao,

faculdade de pensar, entendimento etc. Vale dizer, Marx nao se refere de imediato a

uma inversdo, mas aponta ou denuncia antes, criticamente, o carater, ou melhor, o
elemento do qual é extraida. Melhor ainda, diz que a dialética hegeliana, repousando
sobre a cabeca, seria uma exposicao das “formas gerais do movimento do pensamento”,
e enquanto tal se apresenta sob invélucro mistificado. Na sequéncia de seu racioci-
nio é que aparece uma proposta de inversio, ndo propriamente uma constatagao de
inversdo: “E necessario vira-la, para descobrir o caroco racional dentro do envoltério
mistico” (Man mufs sie umsttilpen, um den rationellen Kern in der mystischen Hiille zu
entdecken)”3.

Passar da cabeca as coisas, eis a proposta de inversao; nao se trata de fazer inver-
soes na dialética hegeliana, mas passar da plataforma do pensamento a plataforma

das coisas para descobrir o caroco racional na dialética de Hegel; nao ¢ uma proposta
de correcao da dialética hegeliana para a passagem do ideal para o material e real,
mas a partir deste pode-se atinar com o caroco racional daquela: pelo estudo das coi-
sas se encontra o coagulo racional da logica hegeliana, ou seja, “as formas gerais do
movimento”, porque “no entendimento positivo do existente /.../ [se] apreende cada
forma existente no fluxo do movimento” - ou seja, quando se apreende o movimento
das coisas pode-se expor “as formas gerais do movimento”. De modo que o que Hegel
supoe sejam os movimentos da idéia, nada mais sdo do que os movimentos gerais
das coisas, que ele expoe de modo mistificado, logico, especulativo. Essa mistificacao,
logicismo ou especulatividade esta em supor que seja do pensamento aquilo que é

12.1dem, ibidem p.21.
13.I1dem, ibidem.
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das coisas, dos seres. A inversdo exigida por Marx é, portanto, de ordem ontoldgica.
E o verdadeiro territorio ontico se deixa ver pelos apontamentos da sequéncia da
€Xposicao marxiana:

Em sua forma mistificada, a dialética foi moda alema, porque ela parecia glori-

ficar o existente. Em sua configuracio racional é um incémodo e um horror para

a burguesia e para os seus porta-vozes doutrinarios, porque, no entendimento

positivo do existente (positiven Verstdandnis des Bestehenden), ela inclui ao mesmo

tempo o entendimento da sua negacdo, da sua desaparicao inevitavel; porque
apreende cada forma existente no fluxo do movimento, portanto também com
seu lado transitério; porque nao se deixa impressionar por nada e ¢, em sua

esséncia, critica e revolucionaria.'

Note-se aqui a emergéncia da concepcao de ser em sua dinamica processual, origem,
desenvolvimento que desemboca em sua “desaparicao inevitavel”, ou seja, em sua
morte. Desapari¢do por conta da propria logica ou dinamica das coisas, nao por um
pretendido movimento dissolutor da consciéncia enquanto dialética negativa'®.

No que diz respeito as relacoes entre conceito e categoria no universo do pensamen-
to de Marx, é necessario aduzir algumas palavras a respeito, baseadas, principalmente,
-mas nao so - em importantes passagens da chamada Introducéo de 57, quando Marx,
a0 examinar criticamente o método da Economia Politica, nos fala da necessidade do
“caminho de volta”, inexistente, é claro, no procedimento dos economistas ingleses.
Ademais, é bom lembrar que nesse mesmo escrito Marx volta a falar também critica-
mente da posicao especulativa hegeliana, ao salientar que:

No primeiro método [o dos economistas E.V.], a representacdo plena vola-
tiza-se em determinacoes abstratas, no segundo [0 caminho de volta E.V], as

determinacoes abstratas conduzem a reproducéo do concreto por meio do pensa-

14.Idem, ibidem.

15. 0 ser, portanto, ndo é eterno, nem imutavel como na metafisica - substancia aristotélica. £ interessante
observarque o “ser paraamorte” € a exageragao ou absolutizacdo do momento de extincao do ser mutavel;
nessatransgressao é conferida ao ser umaesséncia de algo quando ja ndo é ser; o ser é destacado pelo mo-
mento em que deixa a forma de - ser, de ser humano, regredindo na escala do ser; o ser é ser pelo seu devir
em ndo-ser. Em Hegel vai-se do nada ao ser; em Heiddegger, do ser ao nada.
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mento. Por isso € que Hegel caiu na ilusao de conceber o real como resultado do
pensamento que se sintetiza em si, se aprofunda em si, e se move por si mesmo;
enquanto que o método que consiste em elevar-se do abstrato ao concreto ndao
é sendo a maneira de proceder do pensamento para se apropriar do concreto, para
reproduzi-lo em concreto pensado. Mas este nao é de modo nenhum o processo

da génese do proprio concreto.'®

Levando em conta tais consideracoes, poderiamos afirmar a titulo de uma breve
aproximacao que:

1) o conceito, de um lado, afirma, estabelece, pde uma determinacio; opera pois
uma representacao.

2) Simultaneamente, o conceito se mantém como abstracdo, isto é, incompleto,
aberto assim, para se articular com outros conceitos, formando assim, permitindo
assim, ou ainda, “pedindo” assim, o concurso de outros conceitos com os quais forma
entdo um feixe de abstracoes que possui a func¢ao da determinacao, da especificacao.
Tal abertura e articulagéo nao sao “livres”, ou caoticas. O processo aqui é conjunto dos
momentos aproximativos e o ordenamento remete a matrizacao do ser que ele busca
tornar um “concreto pensado”.

Na medida em que cada categoria ¢, pois, a0 mesmo tempo, determinacao e abstra-
cdo, isto é, conteudo limitado e aberto, néo é, pois, definicdo ( no sentido de limitar e
fechar), mas é determinacéo que limita e abre: abre para — ganhando novo contetido
— ser novamente limitada. Enquanto relagcdes conceituais passam a ser indiscerniveis:
concretam pelo conceito o concreto real. Sem esse tipo, por assim dizer, de mutua
flexibilidade nao pode haver concrecao. Estao eliminados, portanto, quaisquer tipos
de conceito/categoria ou procedimento formais. E evidente que se o método de que
nos fala Marx é o método da concrecéo, suas categorias ou conceitos deverao mos-
trar-se capazes de promover esse processo determinativo e especificador, impensavel
enquanto combinatoria de nocdes abstratas. De sorte que o dado empirico é dado
para a superacio pelo processo determinativo e especificador (a concre¢ao) e néo
para ser enquadrado pela nocao formal. A abstracdo aqui compreendida é o primeiro
momento da concre¢do, ndo é um contorno fixo, mas um nodulo elementar pronto
a se transfigurar no roteiro especificador, singularizador, o da concrecao, como ja foi

16.Karl Marx, op. cit. pp. 122-23.
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assinalado acima. Nao acolhe, por via de consequiéncia, e nem ¢ posta para acolher os
dados empiricos, mas é posta como ponto de partida significativo, fundindo-se com
novas determinacoes que vao sendo extraidas e estabelecidas a partir do proprio real.
Vale dizer, ndo se trata de um procedimento regido por regras formais ou por uma
normatividade arbitraria.

Portanto, método é meio, razéo porque, diante de cada objeto, tem de ser edificado!”.

Em suma, o pensamento de Marx ndo é um modelo, pois seu itinerdrio filosofico-
cientifico é a apreensao da logica objetiva dos seres e processos, é a concrecao conceitual
da regéncia imanente das existéncias, e nao a logificacdo da pletora fenoménica pela
adjudicacao a ela de um nexo exterior a ela adredemente construido, nao importante
aqui se este construto seja uma inferéncia a partir de uma saturagéo empirica, face a
qual, na seqiiéncia, se independentiza.

17. José Arthur Giannotti, “O Ardil do trabalho” In: Exercicios de filosofia, Sao Paulo, Selecdes Cebrap
2,197¢2, p.118.
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